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Kanaryalar ve Son Donem Osmanli
Kiiltiir Hayatindaki Yerleri

Canaries and Their Role in Late Ottoman
Cultural Life
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Oz

Bu ¢alismada kanaryanin insanlik tarihindeki yeriyle son dénem Osmanlt kiiltii-
riinde ve giindelik hayatinda edindigi konum degerlendirilmistir. Insanin toplayi-
ct-avel toplumlardan itibaren dogayla kurdugu bag uygarlik tarihinin gelisimiyle
biitiinleserek bugiine ulagmistir. Bu bagin 6zgiin 6rneklerinden olan kanaryalarin
dahil olduklar1 serinus cinsi, erken tarihlerden itibaren insani iliski ve iletisim-
lerin ¢ekim alanina girmistir. Ancak XV. ve XVI. yiizyillarda cografi kesiflerin
getirdigi yeni olanaklar Kanarya Adasi’ndaki 6zgiin serinusu kapitalist bir tiiketim
aracina doniistirmustiir. Kanarya meraki ve ticareti Osmanli toplumunda da ilgiyle
kargilanmistir. Gogebe Tiirklerin hayvanlarla, kuslarla kurduklar1 baglar Selguklu
ve Osmanl kiiltiirel 6gelerini etkileyerek kanaryay:r Osmanli giindelik hayatinin
parcalarindan birisi haline getirmistir. Ozellikle Osmanli Devleti’nin son yillarin-
da edebi metinlere, folklorik 6gelere, kitaplara ve arsiv belgelerine bu canlinin
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cesitli anlatimlarla yansitildig goriilmektedir. Kanaryalarin ge¢misini ve Osmanli
kiiltiirel hayatina yansimalarini agiga ¢ikartmayr amaclayan bu ¢alisma nitel bir
aragtirmadir. Arastirmanin verileri gliniimiiz literatiirii ile XIX. yiizy1ilin sonlariyla
XX. ylizyilin baglarinda yogunlasan belgelerden, kitaplardan, makalelerden elde
edilmistir. Bu ¢aligma kanaryalarin insanlik tarihinin yan1 basinda, kiiltiirel, ekono-
mik ve estetik tanimlamalara maruz kaldiklarini agiga ¢ikartmistir.

Anahtar sozciikler: kanarya, Osmanl Devleti, ticaret, kapitalizm, kiiltiir

Abstract

This study evaluates the historical significance of canaries in human history as
well as their position in late Ottoman culture and daily life. The relationship, that
people have developed with nature since hunter-gatherer societies, has evolved
to its present state by becoming integrated with the advancement of civilization.
The genus Serinus, to which the canaries belong, and which is one of the original
examples of this bond, has been in the field of interest of human relations and
communications since early times. However, the original Serinus genre of the
Canary Islands, was transformed into a capitalist consumption commodity as
a result of new geographic discoveries in the XV and XVI centuries. Curiosity
regarding canaries and their trade was met with interest in the Ottoman society too.
The bonds that the nomadic Turks formed with animals and birds influenced Seljuk
and Ottoman cultural elements, making the canary a part of Ottoman daily life. It
is noteworthy that this creature was reflected in literary texts, folkloric elements,
books, and archive documents with various narratives, particularly in the last years
of the Ottoman Empire. This study is a qualitative inquiry into the history of the
Canaries and how they influenced Ottoman cultural life. The data of the study
were obtained from documents, books, and articles from the late XIX and early
XX centuries, including today’s literature. This study reveals that throughout the
course of human history, canaries have been subjected to cultural, economic, and
aesthetic definitions and perceptions.

Keywords: canary, Ottoman Empire, trade, capitalism, culture

Extended summary

Introduction: The bond humans have formed with animals have guided character
differentiation in the past by influencing cultural, folkloric, social, and economic experiences
and developments. Since the hunter-gatherer societies, humans have made sense of nature
through the reflections in their own minds and have utilized plants and animals to meet their
daily needs. The ancient Turks, Seljuks, and Ottomans have also established ties with animals
around them in accordance with their own cultural and daily dynamics. The protection of
riding animals by various decrees, the emergence of institutions such as the Arslanhane
and professions such as Mancacilik concretize the relationship established with animals
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in the classical Ottoman order. The needs of creatures such as tigers, elephants and lions,
which symbolized power and authority, were met from the state budget through Arslanhane.
Mancactilar sold offal such as liver, spleen and heart, which could be purchased by those who
wished to feed stray animals, especially dogs. Of course, there were also negative incidents
that harmed human-animal relations, such as the “1910 Hayirsizada Incident”. The deep
nature of the bond between Turkish societies and animals is also valid for birds. Bird species
such as bald ibis, francolin, goldfinch, crane, kingfisher, swan, black peregrine falcon, red
hawk, hawk, and eagle are fused with cultural and folkloric values. In the Ottoman culture,
cultural values were just as important as socio-economic needs for the feeding, treatment,
and protection of birds, which were respected and shown compassion. Especially birdhouses
built in mosques, madrasas, medical centers, and tombs of big cities such as Istanbul, Bursa,
and Edirne are the artistic assets of the love of birds intertwined with architecture.

Methodology: This bond, established with birds, can also be seen in the interest in
canaries. The present study, which analyzes the history of canaries and how these animals
were approached in late Ottoman society, focuses on cultural, literary, and everyday traces
associated with these birds. Answers were sought to the question “What type of socio-economic
and cultural transformations have canaries been subjected to on a global and local scale?”.
The present study is a qualitative study examining the history of canaries. Data for the study
were obtained from archival documents, periodicals, and books through document review.
Additionally, a literature review was conducted to increase the validity of the document review.
Document analysis was used for the classified data obtained after the reviews. Articles were
obtained from search and indexing engines including Dergipark, Scopus, Scholar Google, TR-
Index, and the National Thesis Center. Interactive sources were obtained from the Presidency of
State Archives, Islamic Research Center, Hakki Tarik Us Collection, Internet Archive, National
Library Periodicals Collection, Istanbul Metropolitan Municipality Atatiirk Library, and the
Turkish Grand National Assembly Library Open Access System. Study findings are described
under two headings. “The Place of the Canary in World History” analyzes the biological
origins, history, commercial features, and cultural position of these species. Under the second
heading “Canaries in Late Ottoman Cultural Life”, reflections of canaries in literature, folklore,
press, and daily life are assessed using primary and secondary sources. The canary, which is
characterized by its color, sound, and harmonious movements, has become one of the cultural
and commercial commodities of the capitalist world.

Result and Conclusions: The canary, which belongs to the “Passeriformes” order of
the “Aves” class of the “Chordata” branch of the animal kingdom, belongs to the “Serinus”
genus of the “Fringillidae” family. This species, called “Serinus Canaria”, is named after
the Canary Islands. The canary, which became prominent in Europe with its rich character
and adaptability, initially attracted the attention of aristocrats and later the middle classes.
The fact that large volumes of books have been written on the varieties, production, cages,
diseases, feeding, and mating of canaries embodies the emotional and mechanical interest
in canaries. Nevertheless, it should not be thought that canaries live in thornless cages.
Capitalism’s brutal character has occasionally produced cruel examples, such as the use of
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canaries as detectors in coal mines in England. Canaries also had a prominent place in late
Ottoman daily and cultural life. The data identified in the documents and literature reviews
show that canaries were the subject of everyday and diplomatic gifts, titles, taxes, and
debates. Particularly noteworthy are the janissaries and barbers who kept canaries in their
coffeechouses and expected to receive these birds as gifts. Canaries also attracted the attention
of the sultans like Abdulhamid II. Treatment options for Abdulhamid II’s canary, whose leg
was broken, can be found in archival documents. Canaries are also a subject of attraction
in literature. While poems, stories, and letters have been written about canaries, warnings
are issued to pay attention to these delicate animals. Canaries became one of the values of
the Ottoman intellectual world. Although not as sophisticated as in Europe, books about
canaries were also published. Through these books, canary enthusiasts were introduced to
basic information pertaining to the feeding, diseases, mating behaviors, and breeding of these
birds. On the other hand, it is quite another issue that this love for canaries, from the past to
the present, has been fused with one of the largest soccer/football clubs in Turkey.

Giris

Insan ile doga arasindaki iliski, insan1 insan yapan kiiltiirel dinamikleri déniistiirerek
geemisin ve bugiiniin algilamalarina, degerlerine ve geleneklerine yon vermistir. Toplayici-
avct toplumlarin, dogayr doganin diginda kendi zihinlerinde anlamlandirmalart bitkilere ve
hayvanlara mekanik izdiisiimler yansitmistir. Insanin zihni yetilerinden siiziilen bu izdiisiim-
ler, doganin dogalligiyla insanin yapayligini somuttan-soyuta aktararak kiiltiirel kaliplart se-
killendirmistir. Sokrates, Platon ve Aristoteles gibi diisiiniirlerin fikri kabullerinin yonlendir-
digi diistinsel ¢ergeveler ise akilli insan1 doganin 6l¢iisii ve efendisi haline getirmistir Tarim
ve Sanayi devrimlerinin ¢izgisel seyrinde ticaret ve sehirlesmeyle biitiinlesen bu akilli-insani
yapaylik, zorunlu ve serbest kiiltiirel doniistimlere maruz kalarak biitiin canlilar1 zorlayici
insani tanimlara mahkim etmistir (Alabas ve Yinilmez, 2021: 1882). Bu tanimlamalarin
olumlu ya da olumsuz boyutlarinin insana 6zgii sosyo-ekonomik, kiiltiirel ve folklorik karak-
terleri ekosistemin gegmisten-giiniimiize gecirdigi farklilagsmalar1 yonlendirmistir. A¢ikgasi
sosyo-ckonomik yasami kolaylastiran, giicii somutlastiran, yasami renklendiren bitkiler ve
hayvanlar kusaklar boyunca degisen temalar baglaminda kiiltiirel evrime eklemlenmislerdir.

Animizm, totemizm, Samanizm gibi erken donem inanglartyla biitiinlesen bozkir toplum-
lart at, koyun, geyik, kurt, kartal gibi hayvanlari, giindelik yasamlarinin pargalar1 haline getir-
mislerdir. Bu baglamda hayvanlarla, bitkilerle derin baglar kuran Tiirkler, kisi adlarindan zama-
n1 tanimlamaya kadar uzanan genis bir yelpazede dogay1 sembollestirmislerdi (Menekse, 2022:
85-86). Gogebe hayatin bu kiiltiirel-folklorik 6geleri yerlesik Osmanli ve Selguklu gelenekle-
rinde de devam etmistir. Ornegin Osmanh Devleti’nde tarlalari siiren, sefer organizasyonlari ile
ticaretin lojistik gereksinimlerini kolaylastiran hayvanlar kérli yatirim araglari olmalarinin ya-
ninda kithik zamanlarinin emniyet sigortasiydilar (Sunar, 2015: 192-193). Osmanli sosyo-eko-
nomik yasaminda hayvanlarin konumunun c¢esitli yasal diizenlemelerle teminat altina alindik-
lar1 da gériilmiistiir (Colak, 2015a, Menekse, 2022: 87). Ornegin yiik hayvanlarina yiik disinda
binilmesini engelleyebilmek i¢in hayvanlarin semerlerinin ortasina uglart digsa bakan ¢ivilerin
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yerlestirilmesi sart1 getirilmistir (Sunar, 2015: 196). Osmanli toplumunda vahsi hayvanlara da
ilgi gosterilmistir. Giicii ve iktidar1 sembollestiren kaplan, fil, aslan gibi hayvanlar kimi zaman
halk nezdinde sergilenirken kimi zaman ise diplomatik hediyelesmelerde kullanilmistir (Can-
siz, 2021: 192). Arslanhane gibi kurumlar araciligiyla bu hayvanlarin giinliik ihtiyaglart devlet
biitgesinden karsilanmugtir. Diplomatik iligkiler ya da talepler baglaminda hayvanlarin sayisinin
artmasi ya da azalmasi1 Arslanhane’ nin gelisimini yonlendirmistir (Sunar, 2018).

Osmanli Devleti’nde sokak hayvanlarinin konumu da 6zgiindiir. Yabanc1 seyyahlar eser-
lerinde halk ile sokak hayvanlari arasindaki iligkiyi siklikla somutlastirmiglardir. Hans Derns-
chwam (1494-1568), Cristobal de Villalon (?-1588), Ghiselin de Busbecq (1522-1592), Mic-
hel de Montaigne (1533-1592), Domenico Hierosolimitano (1552-1622), Jean de Thévenot
(1633-1667), Joseph Pitton de Tournefort (1656-1708) , Jean-Antoine Guer (1713-1771),
Baron de Tott (1733-1793), Antoine Laurent Castellan (1772-1838), Helmuth Karl Bern-
hard von Moltke (1800-1891), Xavier Marmier (1808-1892), Mme de Gasparin (1813-1894),
gibi farkli donemlerde yasayan uzmanlar ve seyyahlar anilarinda, seyahatnamelerinde ve
mektuplarinda kopeklere, kedilere, leyleklere gosterilen merhameti anlatmislardir (Menekse,
2022: 89-93). Ornegin, “Seyyar Cigerciler” adi da verilen “Mancacilar” basta képekler ol-
mak iizere sokak hayvanlarini beslemek isteyenlerin satin alabilecekleri ciger, dalak, yiirek
gibi sakatatlar1 satarlardi (Menekse, 2022: 94).

Klasik Osmanli diizeninde sokaklarin giivenligi ile temizliginden sorumlu olan kopek-
ler, sonraki yillarda ¢agdaslastirilmak istenen sehrin dokusuna uymamakla suglanmislardir.
Modernlesmenin baskisi, kopekleri Istanbul’un yoksullugunun ve geri kalmishiginin simge-
lerinden birisine doniistiirmustiir (Cansiz, 2021: 195). Yiizyil boyunca farkli yontemlerle ko-
pek meselesi ¢oziilmeye ¢alisilmissa da halkin bu hayvanlarla kurdugu bag devletin hareket
alanin1 kisitlamistir. (Fikriyat, 2019). “1910 Hayirsiz Ada Vakas1” ise modernlesmenin sokak
kopekleri meselesindeki acimasiz karakterini giin yiiziine ¢ikartmistir. Kentin marjinal ke-
simlerine toplattirilan istanbul képekleri 1910°da Sivri Ada’ya terkedilmisti (Sunar, 2015:
224). Biitiin bunlarla birlikte bazi yabanci is adamlarinin deri, kemik tozu ve giibre i¢in ko-
peklerin dliilerini iilkelerine ihrag ettikleri de goriilmistiir (Cansiz, 2021: 197).

Tiirk toplumlarinin hayvanlarla kurdugu bagin derin karakteri kuslar i¢in de gegerlidir.
Kelaynak, turag, saka, turna, yaligapkini, kugu, karadogan, kizil sahin, atmaca, kartal gibi
kuslar kiiltiirel, folklorik degerlerle kaynastirilmistir. Ornegin biilbiille 6zdeslesen asik, ba-
zen sevdigine ulasamadigindan aglayip sizlarken bazen de kalbinin derinliklerinden kopan
ask ile nagmeler okurdu (Ersoylu, 2015: 12-14). Kiiltiir tarihinin derinliklerine inildiginde
Mevlana’da, Yunus Emre’de, kisi adlarinda, k6y adlarinda, atasozlerinde, tiirkiilerde, ninni-
lerde, bilmecelerde, deyimlerde, masallarda, stislemelerde, minyatiirlerde ve mimaride envai
cesit kusun yer edindigi goriilmiistiir (Akalin, 1993). Osmanli kiiltiiriinde kuslar saygi duyu-
lan, merhamet gosterilen canlilar olduklarindan kuslarin beslenmeleri, tedavi edilmeleri ve
korunmalar1 gibi hususlarda sosyo-ekonomik gereksinimler kadar kiiltiirel degerler de belir-
leyici olmustur (Ozgaki, 2020: 480). Ornegin 1505’te insaati tamamlanan Beyazit Camisi’nin
vakfiyesinde kuslar i¢in harcanmak iizere yillik 30 altin lira para tahsis edilmistir. Mimar
Sinan ise kdyii Agirnas’in vakfiyesinde 260 arsin boyunda 160 arsin eninde araziyi kuslara
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ve diger hayvanlara vakfetmistir (Colak, 2015a). Ayrica haci baba, haci leylek olarak adlan-
dirilan leyleklerin giizergahlarina onlar1 koruyup kollayacak vakiflar kurulmus; kanadi kirik
leyleklerin, yash kargalarin, sagir baykuslarin bakimlari i¢in bagislar toplanmistir (Colak,
2015a). Diger yandan ugur getirdigine inanilan, demlere konu olan, haberlesmede kullani-
lan giivercinler Tiirk toplumlarinin da ilgisini ¢ekmistir. Selguklular araciligiyla Anadolu’ya
giren “Selguki 1rk1 giivercinler” &zellikle Konya’da bulunan zengin ailelerce korunmustur
(Iscen, 2000). Kusbazlar araciligtyla yerli giivercinleri ihya eden Osmanlilar farkli giivercin
tiirleri de iiretmislerdir. Ornegin “hiinkari giivercinlerin” saray disinda yetistirilmesi yasaktr.
Osmanli topraklarinda giivercin yetistiriciliginin en yaygin oldugu il ise Diyarbakir’di. “bo-
ranhane” ad1 verilen giivercin yuvalarindan toplanan yillik 8-10 tonluk giibre basta karpuz
olmak {izere pek cok iiriiniin yetistirilmesinde kullanilmistir. (Is¢en, 2000).

Giivercinlerin etlerinden, yumurtalarindan, giibrelerinden yararlanmak i¢in yapilan gii-
vercinliklerden farkli olarak “kus evleri” ise sanatsal diirtiiler barindiran 6zglin mimari ya-
pilardir. Selguklular araciligryla Anadolu’ya giren kus evlerinin Osmanli Devleti’ndeki ilk
ornekleri Bursa ve Edirne’dedir. Osmanli mimarisinin klasik donemdeki gelisimine paralel
olarak bu mimari doku 6zellikle Istanbul’da kabul gérmiistiir. Kuslarla insanlarin giindelik
hayattaki birlikteligini yansitan kus evleri, XVIIL. yiizyildan itibaren yaygimlasmistir (Ozga-
ki, 2021: 241-244). “Kus koski, kus sarayi, serge saray1” gibi adlarla da anilan bu yapilar
camilerin, hanlarin, hamamlarin, kervansaraylarin, medreselerin, sifahanelerin, kiitiiphane-
lerin, tiirbelerin, kopriilerin, bedestenlerin ve mekteplerin diger hayvanlarin ulasamayacagi
kuzey riizgar1 almayan yiiksekliklerine inga edilen 6zverili bir sanatin etkileyici, gézde tasa-
rimlaridir (Colak, 2015b; Akalin S. , 2002: 472).

Kuslar siislenme diirtiistinii de beslemiglerdir. Eski Tiirklerde askerlerin tolgalarinin te-
pesine sahin kanadi takilmistir. Osmanli padisahlarinin hizmetindeki solaklar serpuslarindaki
tilylliye turna teli, solak basilarsa balikeil tiiyii koymuslardir. Altay ve Sayan samanlari baglikla-
rinda kartal tiiyii bulundururken Hun ve Avar kiiltlirlerinin mitolojik kartal figiiri Selguklulara
kadar ulagmistir. Yenigeriler el, kol, pazi, baldir ve gdgiis gibi viicutlarinin gériinen kisimlarina
giicii sembollestiren kartal, sahin dévmeleri yaptirmislardir (Ersoylu, 2015: 116-127). Padi-
sahlar da zaman zaman kuslara gosterdikleri 6zenle anilmiglardir. II. Abdiilhamit, zamanin-
da “Kusluk-u Hiimayun” adi altinda teskilat yapisiyla mali niteligi resmilestirilmis bir kurum
olusturulmustur. “1881 tarihli kusluklarda mevcut hayvan tiir ve adetlerine dair listede” adli
belgede 6671 hayvan arasinda “giivercin, biilbiil, keklik, papagan, karga, ordek, kaz, kugu,
stiliin, tavuk, kanarya, hindi, tuti, kumru, angut, saka, turna” gibi kuslarin oldugu goriilmekte
(Cakile1, 2018: 97-99). Bagdat Koskii Kiitiiphanesi’nde bulunan iki, {i¢ asirlik bir eserin Os-
manlilardaki biilbiil, kanarya, giivercin, horoz, tavuk gibi canlilari tanimladigini aktaran Cevat
Riistii ise eserin Osmanli ornitolojisinin ilk érneklerinden birisi oldugunu aktarirken talihsiz
yanginlar nedeniyle benzer koleksiyonlarin yok olmasini elestirmistir: “Iste bu mesum harik
o Dariilulumda yetismis bir¢cok eazam-1 tibbiiyunumuzun, eski meshur adamlarimizin viicuda
getirdikleri biitiin asar ve mahsulat-1 ilmiyeyi zamanina gore fenni olan biitiin o mahsiilat-1
fikriyeyi, alet ve edevat-1 fenniyeyi kamilen yakip kiil etmistir” (Cevat Ristd, 1918: 2). Yazara
gore, bu birikim yanmasaydi, Osmanli bilim adamlari ¢aligmalarina devam edebilseydi daha
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nice koleksiyonlara sahip olabilirdik. Biitiin bunlarla birlikte o, Avrupalilarin bize basit gelen
noktalar hususundaki derin ilgilerinin nedenlerini de sorgulamigtir (Cevat Riistii, 1918: 2).

Goriildiigi tizere bozkir ile yerlesik yasamin kiiltiirel degerlerinin biitiinlesmesi dogaya,
canlilara yonelik farkli algilamalar yaratmistir. Giindelik ve kiiltiirel yasamim izlerinin altin-
daki kus ve hayvan algilamalari, kiiresel kanarya sevgisinin yerel Osmanli degerleriyle biitiin-
lesmesini saglamigtir. Kanaryalarin tarihi ile son donem Osmanli toplumunda bu hayvanlara
duyulan ilgiyi analiz eden bu nitel arastirma, kiiltiirel ve giindelik izlere odaklanmaktadir. Nitel
arasgtirmalarda elde edilen nesneler, tanimlar, tasvirler ve metaforlar baglamlaridan kopartil-
maksizin yorumlanir (Arikan, 2013: 21; Berge & Lune, 2015: 19). Arastirma i¢in ihtiya¢ du-
yulan veri paketleri arsiv belgelerinden, siireli yaymlardan ve kitaplardan belgesel taramayla
elde edilmistir. Ayrica belgesel taramanin gecerliliginin artirilabilmesi i¢in literatiir taramasi
yapilmistir. Taramalar sonrasinda elde edilen veriler siniflandirildiktan sonra dokiiman analizi
kullantlmustir (Yildirim & Simsek, 2013: 186). Makalede yararlanilan model ise ¢aligmanin
konusu olan olaylari, olgulari, nesneleri ve bireyleri herhangi bir degisime maruz birakmak-
s1zin kendi kosullarinda anlatan tarama modelidir (Karasar, 2011: 77-78). Makale i¢in ihtiyac
duyulan veriler “Dergipark, Scopus, Scholar Google, TR-Dizin ve Ulusal Tez Merkezi”, tarama
ve indeksleme motorlariyla “Devlet Arsivleri Baskanligi, Islam Arastirmalar1 Merkezi, Hakki
Tarik Us Koleksiyonu, Internet Archive, Mili Kiitiiphane Siireli Yayinlar Koleksiyonu, Istanbul
Biiyiiksehir Belediyesi Atatiirk Kitapligi ile TBMM Kiitiiphanesi A¢ik Erisim Sistemi” gibi in-
teraktif mekanlardan elde edilmistir. Insanlar hakkinda dogrudan veriler toplanmadigindan bu
caligma “Etik Kurul Onay1” gerektirmemektedir. Aragtirmanin bulgular1 iki baslikta anlatilmis-
tir. “Kanaryanin Diinya Tarihindeki Yeri” basgliginda bu kuslarin biyolojik kokenleri, gegmisleri
ve kiiltiirel konumlar1 analiz edilmistir. “Son Dénem Osmanl Kiiltiir Hayatinda Kanaryalar”
basligindaysa kanaryalarin edebiyattaki, folklordaki, basindaki ve giindelik hayattaki yansima-
lart birincil ve ikincil kaynaklardan yararlanilarak irdelenmistir.

Kanaryanin diinya tarihindeki yeri

Insanlarm kuslarla kurdugu bag, uygarlik tarihinin sosyo-kiiltiirel déniisiimiiyle baglan-
tilidir. Kuslar, toplayici-aver toplumlardan itibaren degerli kiiltiirel temalara doniismiislerdir.
Yerlesik yagsam ile tarim biitiinliigiiniin yarattig1 sinifsal, dinsel, biirokratik farklilagmalarin sey-
rinde insan zihninin giice ve sevgiye duydugu sembollestirmeler kuslari insani tanimlamalarla
i¢ ice kilmistir. Kartal, sahin, dogan gibi gii¢ ile tavuk, hindi, kaz gibi beslenmeyle somutlagan
kuslarin yam sira kanarya, giivercin, muhabbet, papagan gibi insani duygulara seslenen kuslar
da uygarlik tarihini renklendirmislerdir. Ornegin rengiyle, sesiyle, ahenkli hareketleriyle be-
lirginlesen kanarya, kapitalist diinyanin kiiltiirel ve ticari metalarindan birisine doniismiistiir.
Hayvanlar aleminin “chordata” subesinin “aves” sinifinin “passeriformes” takimina dahil olan
kanarya “fringillidiac” ailesinin “serinus” cinsindendir. “Serinus Canaria” olarak adlandirilan
bu canl, adin1 Kanarya Adalar1’ndan almustir (Index to Organism Names, 2022). Zengin karak-
teri ve uyum saglama giiciiyle dikkatleri izerinde toplayan kanarya, baslangigta aristokratlarin
zamanla da burjuvazi ile orta smiflarin ¢ekim alanima girmistir. Kanaryalar {izerine kapsamli
bir ¢aligma yayimlayan Wallace’a (1904) gore, kanaryaya duyulan sevgi basli basina bir gizem-
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dir (s. 209). Benzer bir noktaya deginen Servet-i Fiinun, onlarin huylarini, dogalarini, tiretim-
lerini inceleyen pek ¢ok kitabin yayimlanmasini bu sevgiye baglamistir (imzasiz, 1893: 39).
Biilbiillerin ormanlarin hanendeleri kanaryalarin ise salonlarin muzikacilari olduklarini aktaran
Ahmet Hamdi (1881) sunlar1 sdylemistir: “Kanarya sevilmeye ve beslenmeye sayan bir kustur.
Kanaryalar talim olunduktan sonra kusa mahsus olan avazi birakip bizim nagme ve muzikalari-
muz taklit ederler. Hatta 1slik calmaya ve tekelliim etmeye yeltendigi gibi ¢algi dolaplariyla bir
takim negamet dahi 6grenebilirler” (s.171).

Resim 1: Canaries: Their Care and Management adli kitaptan gorsel (Sayfa-1).

Kanarya Adalart haricinde Madeira ve Azor Adalari’nda da karsilasilabilen kanaryalar
sesleri ve renkleri nedeniyle ilk kez bu bdlgelerin yerli halkalar: tarafindan beslenmislerdir.
Acikcas1 Avrupalilar erken tarihlerden itibaren yesil renkli, farkli tonlarda otiislere sahip ka-
naryalarla tanismis olabilirler. (Arnaiz-Villene ve Ruiz-del-Valle, 2012: 4). 1402’de Kanarya
Adalari’n1 ele gegiren Jean de Bethencourt (1362-1425), bu tanisikligi bambaska boyutlara ta-
stmustir (Mehmet Zihni, 1913: 4). Ispanya hiikiimdari I1. John ile Bavyera kraligesi Elisabeth’e
adalardan getirdigi giizel 6tiislii kanaryalar1 sunan Bethencourt, malikanelerin, satolarin, aris-
tokratlarin dikkatini bu kusa ¢ekmistir. XVI. yiizyilda sistematik sekilde Hollandahlar ve Is-
panyollar tarafindan metalastirilan kanaryalar yiiksek meblaglara aranan canlilar haline gelmis-
lerdir. Yiizy1l boyunca Flanders, ispanya arasindaki orgiitlii ticarete dahil olan kanaryalar kisa
siirede Italyan ve Alman tiiccarlarin da dikkatini cekmistir (Arnaiz-Villene & Ruiz-del-Valle,
2012: 4). Kanaryalarla dolu gemilerden bir tanesinin Toskana Livorno’da batmasi bu canlilar
icin doniim noktas1 olmustur. Uremeleri ve beslenmeleri igin uygun kosullara sahip olan Elbe
Adasi’nda hizla ¢ogalan kanaryalar1 yakalamak isteyen tiiccarlar ve avcilar adaya akin etmis-
lerdir (Wallace, 1904: 210; Mehmet Zihni, 1913: 4). Bu arada olusan kanarya piyasasi burjuva-
ziyi, bu hayvanlarin iiretimiyle ilgilenmeye de itmistir. italyan, Alman ve Felemenk burjuvalar
kisa siirede farkli renklerde ve seslerde kanaryalar tiretmislerdir. XVI. yiizyilin sonlarinda be-
lirginlesen Ispanyol-Hollanda gekismesinin ok sayida Flaman aileyi Britanya’ya gog ettirmesi
ise kanarya kiiltiiriinii Ingiltere’ye tasimstir (Arnaiz-Villene& Ruiz-del-Valle, 2012: 4).
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Resim 2: The Canary Book adli kitaptan kafes gorselleri (s. 21-25).

Saglikli kanaryalarin hizlica nasil iiretilebileceklerini ele alan ilk kitaplarin XVIL. yiizy1-
lin baslarinda italya’da goriilmesi, erken tarihlerden itibaren kanaryanin ekonomik getirisini
somutlagtirmistir (Arnaiz-Villene & Ruiz-del-Valle, 2012: 5). Zorlu iklim kosullarinda rahat-
likla ayakta kalan, kafes yasamina hizla uyum saglayan, pek ¢ok canliya nazaran insandan
daha az korkan kanarya, somiirgeci politikalar sayesinde her yere ulagsmistir (Wetmore, 1916:
3). Kanaryalarim bu uyum saglama giiclinii 6rnekleyen Wetmore (1916), 1909°da Midway
Adas1’na salinan bir grup kanaryanin sayisinin 1914’te 1000 adete ulastigini belirtmistir (s.
4). Kanarya ticaretinin gelisimini Sabah gazetesi de konu edinmistir. Gazetede yayimlanan
“Kanarya Sergisi” adl1 yazida Alman kanarya ticaretinin Fransiz kanarya ticareti kargisindaki
istiinliigiine deginilmistir. Fransiz kanaryalarinin albenilerini, parlakliklar: ile dikkat ¢ceken
Hollanda kanaryalarina kaptirdiklarini aktaran yazi, giinden giine artan Alman dstiinligiini
de konu edinmistir. Ornegin 1893-1894 yilinda Almanlar 400 bin franklik kanarya ihracati
yaparken Fransizlarm ticareti 200 bin frankta kalmistir (Imzasiz, 1894: 3). Wetmore’a (1916)
gore, 1904-1914 yillar1 arasinda Amerika Birlesik Devletleri, Almanya ve ingiltere’den yillik
ortalama 300.000’den fazla kanarya ithal etmistir (s. 3). Biitiin bunlarla birlikte Wallace’nin
(1904) “The Canary Book” adli kitabi, ylizyillar boyunca gelisen kanarya ticaretinin 6zgiin
orneklerinden birisidir. Wallace, 429 sayfadan olusan bu eserinde kanaryalarin tiirlerini, ka-
feslerini, hastaliklarin1 ve nasil iretilebileceklerini bilimsel bir ¢er¢cevede anlatmistir. Ka-
naryalar lizerine bu kadar genis lgekli degerlendirmeler yapan bir eserin kaleme alinmis
olmasi bu hayvanlarin ekonomik dnemlerini somutlastirmaktadir. XIX. yilizyilda kanaryalar
sebebiyle Almanlarla ingilizler arasinda yasanan rekabet de ilgingtir. Rettich (1903) “Profi-
table Canary Breeding: As Practised in Germany” adl1 eserinde kanarya tireticileri sayisiyla,
kanarya ihracatinin Almanya’da nigin arttigint sorgulamistir. Bu {ilkeden yillik 250 bin ka-
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naryanmn ihrac edildigine deginen yazar, Ingiliz kanarya iireticilerini uyararak Almanlarin
karl yontemlerini tanitmigtir. Rettich (1903), Alman kanaryalarinin saf 6tiicii niteliklerinin
Ingiliz kanaryalarinda da gelistirilmesini istemistir (s. 53-54).

Bu arada kanarya ticaretindeki toplumsal, kiiltiirel farkliliklar da unutulmamalidir. Or-
negin Fransa’da acik renkli, Ingiltere’de bast ve gdvdesi portakal renkli, Almanya’da ise gii-
zel melodili kanaryalar tercih edilmistir. Servet-i Flinun bu kiiltiirel farklilasmay1 su sekilde
aktariyor:

Almanya’da kuslarin seklinden ziyade sesine ilgi duyulur. Almanya’da bir kusu bir
okiizle degistirenler ve bir kusun sesini dinlemek i¢in sikintili yolculuklar yapmay1
goze alanlar yiiz elli kilometre yol gidenler vardir. Ingiltere’de ise kusun sesi, otiisii asla
dikkate alinmaz. Burada yalniz renk 6nemsenir. Londra’da en itibarli kanaryanin bast
ve govdesi portakal renginde olmali ve kanatlariyla kuyrugun da siyah bulunmaliydi.
Boyle bir kusun kanadinda veya kuyrugunda bulunan birkag beyaz tiiy hayvanin dege-
rini diistirebilirdi. (Imzasiz, 1893: 43)

Kanaryalar kapitalizmin negatif yiikiinden de etkilenmislerdir. Serveti Fiinun’da ka-
naryalar1 ¢ikmaz boyalarla boyayan, renkleri parlaklagsin diye bibere mahkim eden tiic-
carlardan bahsedilmistir (imzasiz, 1893: 43). Kapitalizmin doyumsuz karakteri bu canlila-
r1 malikanelerin, kosklerin, bahgelerin ayrilmaz tiikketim metalarindan birisine dontisturiir-
ken komiir madenleriyle de hatirlanir kilmustir. Ingiltere, XIX. yiizy1l boyunca maden ve
fabrikalarindaki is kazalarina ¢6ziimler aramistir. Yiizyil boyunca giizellikleri, sakinlikleri,
neseli sarkilartyla evlerde, kosklerde, gazetelerde, dergilerde, siirlerde, romanlarda yer edi-
nen kanaryalar, ylizyilin sonlarinda madenlerdeki riskleri engellemenin resmi bilesenine
dontigmiistiir (Burton, 2014: 144). 1880°1i yillarin sonlarinda bazi bilim adamlar1 kuslarin
ve kemirgenlerin maden operasyonlarinda kullanilabileceklerine dair fikirler gelistirirken
Ingiliz fizyolog John Scott Haldane (1860-1936) 1894’te diisiik gaz seviyelerinden etki-
lenen kanaryalarin madenlerde ¢alistirilabileceklerini raporlastirmistir. Haldan’in raporu-
na binaen madenciler, dliime mahkim ettikleri kanaryalardan yararlanarak madenlerdeki
zehirli gaz oranini belirlemeye baglamiglardir. 1914 verilerine gore kanaryalar sayesinde
yilda yaklasik 800 kisi kurtarilmistir (Burton, 2014: 146). Burton’a gore (2014), dénemin
yazarlar1 ile hayvan severlerinin kanaryalarin bu tip kullanimina sessiz kalmalar1 olduk¢a
ilging bir husustur (s.148). Ornegin Wallace, genis hacimli kitabinda kdmiir madenlerinde
kullanilan kanaryalara deginmezken, Charles Dickens (1812-1870), Wilkie Collins (1824-
1889), Mary Elizabeth Braddon (1835-1915), Matthew Arnold (1822-1888) ve Elizabeth
Barrett Browning (1806-1861) gibi ¢ok sayida sair ve yazar ¢ukurlara, madenlere mahkiim
edilen kanaryalar1 es gegerler. Ingilizler, hiikiimet 1987°de 200’den fazla kanaryay1 6zgiir-
lestirene kadar komiir madenlerinde kanaryalar1 kullanmaya devam etmislerdir (Pollock,
2016: 389). Bu talihsiz deneyim, Ingiliz giindelik hayatinin deyimlerinden birisine de kay-
naklik etmistir “Canary in the coal mine (kémiir madenindeki kanarya)” deyimi Ingilizce-
de kirli bir metafor olarak “tehlikenin 6nden algilanabilmesi i¢in kullanilan kisi ya da sey”
anlamindadir (Burton, 2014: 156).
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Resim 3: The Canary Book adl1 kitaptan kanarya resmi (s. 325).

Kanaryalarin tiirsel ¢esitligi de yer yer irdelenen noktalardan birisidir. 1744’te “Beyaz Zen-
ci Uzerine inceleme” adli eserini yayimlayan Fransiz natiiralist Pierre Louis Maupertuis (1698-
1759) tiirsel ¢esitliligi anlatirken 6nceden dogada bulunmayan kanarya tiirlerini 6rneklemistir
(Russ, 2011: 210). Bu noktada kanaryanin kokeninin Kanarya Adasi’na dayanip dayanmadi-
81 sorgulanmistir. Afrikali toplumlarin erken donemlerden itibaren adaya yerlesmis olmalari,
“Serinus Canaria’nin” “yesil sahradan” getirilen tiirlerle baglantili olup olmadigini tartismaya
acmistir. Anrnaiz-Villena ve arkadaslarinin (2012) arastirmasina gore, serinus tiirii kuslar XV.
ylizy1l dncesinde de yogun bir ¢esitlenme siirecindeydiler (s. 5). Molekiiler incelemeler serinus
cinsini 9 milyon y1l dncesine kadar gétiirmektedir. Basta Afrika olmak tizere Ortadogu, Avrupa,
Asya ve Makronezya’da serinus cinsinin 40 adet tiiri vardir. Cogu kiiciik, ince ve ¢izgili olup
yesilimsi, limoni ve sincabi renktedir. Parlak bir sar1 yama ile ¢atalli kuyruga bu hayvanlarda
rastlanir. “Serinus Striolatus, Serinus Totta, Serinus Linurgus, S. Olivaceus ve S. Thibetanus,
S. Citrinelloides, S. Mozambicus, S. Gularis, S. Sulphuratus, S. Striolatus, S. Albogularis, S.
Faviventris, S. Alario, S. Pusillus, S. Estherae” bu tiirlerin bir kismidir (Arnaiz-Villene ve Ruiz-
del-Valle, 2012: 7-9). Wetmore’ye (1916) gore, dnemli bir ticari metaya doniisen kanaryalarin
tamami Kanarya Adalari’ndan gelmis olamazdi. Kanarya, Madeira ve Azor adalarindan gelen
kanaryalar1 “Wild Canary” olarak adlandiran Wetmore, Giiney Avrupa ile Kuzey Afrika ara-
sinda ozellikle Filistin-Anadolu hattinda yogunlasan “Serin Finch” adli tiirtin “Wild Canary”
ile karistirilabilme olasiligini da g6z 6ntinde tutmustur (s. 4). Vahsi kanaryanin erkeginin sirt1
zeytin esmeri, karni yesilimtirak saridir. Disisinin ise karni beyaz, kanatlar1 ve kuyrugu siyah,
sirtindaysa daha koyu renkli cubuklar vardir. Kanaryanin farkl: iklim kosullarinda, farkli besin-
lerle, farkli ticari kaygilarla biitiinlestirilmeleri yeni melezler yaratmistir (Mehmet Zihni, 1913:
5). Avis’e (1872) gore, diger biitiin kanarya renkleri gri, sar1, beyaz, karaca, kestane renklerin-
den tliremistir (s. 6). XVI. ylizyildan itibaren bu kuslarin kapitalist tutkuyla kaynastirilmalari
tiiccarlar1 ve hayvan severleri farkli renklerde, seslerde yeni kafes kanaryalari iiretmeye itmistir.
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Tiirlesmenin Ingiltere’deki genisligini somutlastiran Wallace (1904) su tiirlerden bahsetmekte:
“The Belgian, Scotch Fancy, Modern Scotch Fancy, Manchester, Yorkshire Fancy, Cinnamon,
Modern Cinnamon, Evenly-Marked Cinnamon, Norwich Fancy, Modern Plainhead Norwich,
Modern Crested Norwich, Lizard, London Fancy, Border Fancy, Dutch Canarie, Green Cana-
rie, German Canarie”. Kanaryalarin cesitlendirilmesi XX. yiizyilda da devam etmistir. Ornegin
1930’1u yillarda yapilan ¢aligmalarla kirmizi faktor kanaryalar tiretilmistir. Farkli renk tonlarin-
da damizlik bir kanaryayla karsilasan Hans Julius Duncker (1881-1961) kanaryadaki kirmizi
genleri “Veneziiella Kardinali” ile yogunlastirarak kirmiz1 faktor kanarya elde etmistir (Arnaiz-
Villene ve Ruiz-del-Valle, 2012: 6).

Son déonem Osmanh kiiltiir hayatinda kanaryalar

Kanaryalarin diinya genelinde artan popiilaritesi son donem Osmanli giindelik hayatina
da yansimstir. Ozellikle XIX. yiizyilin sonlartyla, XX. yiizyilin baslarinda siireli yayinlarda,
kitaplarda, arsiv belgelerinde, folklorik 6gelerde kanarya sevgisi rahatlikla izlenebilmektedir.
Kanaryanin inceligine dogan ilginin diplomatik iliskilerden giindelik temalara uzanan genis
bir agda yayginlasmasi, kanarya merakint Osmanli kiiltiiriine de tagimistir. XIX. yiizyila gi-
rerken yurtdisi kokenli likks esya siparislerinin arasinda kokulu sabunlar, giimiis yemek ta-
kimlari, tiiyler, semsiyeler ve saatlerin yaninda tek notada 6tmeyen kanaryalar da vardi (Bu-
turovic & Schick;, 2009: 234-235). Ornegin 1878 de Kushane-i Amire katibi Tokatli Mehmet
Efendi yetistirdigi bir ¢ift kanaryay1 Miisahip Siirur Aga araciligiyla padisaha takdim etmistir
(BOA, 1878: 1). 1903 tarihli mabeyn-i hiimayun baslikli bir baska belgede ise istenilen gom-
lek, av kdpegi ve kanaryalarin temin edildikten sonra Paris Sefareti serhademesi Lui Maran
ile gonderilecegi belirtilmistir (BOA, 1903a: 1). Giindelik hayatin hediyelesmelerinde de
kanarya kullaniliyordu. Istanbul Biiyiiksehir Belediyesi Atatiirk Kitaplig1 nadir eserler depo-
sunda bulunan “Tarihsiz k.1 1” yer numarali mektupta hediye edilen kanaryalar i¢in su sekil-
de tesekkiir edilmistir: “3 Adet kanarya kusu gondermisiniz Hiidablorki Bey makbule gecti
pek hazzederim eksik olmayasiniz hatirlamaniza haz eyledim nigin zahmete girdiniz pek
hicab ederim” (IBB Atatiirk Kitaplhigi, t.y.). Farkli renk ve melodilerde kanaryalari barindi-
ran kafeslerin asildigi Osmanli bahgelerinde, sahilhanelerinde ve kosklerinde fasillar, sazlar,
yemekler esliginde eglenilirken zihinler bosaltilirdi (Abdiilaziz Bey , 1995: 216-217). Boga
giiresleri, horoz doviisleri, deve giiresleri yaninda ¢esitli kentlerde kanarya Gtiis yarismalari
da diizenlenirdi (Ozdemir, 2005: 237). Hatta “Cicekcioglu”, “Sabatay”, “Kanarya” ad1 ve-
rilen Musevi hokkabazlar buralarda yapilan eglencelerde ¢ocuklart, aileleri eglendirilirlerdi
(Abdiilaziz Bey, 1995: 41). Kanarya kelimesinin araclara verildigi, unvan olarak kullanildig:
da goriilmekte. Ornegin 1903 tarihli belgede Samatya Kilisesi i¢in yaptigi damgasiz harik
tulumbasini kagiran “Tulumbaci Kanarya’nin” yakalanarak gereken islemlerin baslatilmasi
istenmistir (BOA,1903b). Bir baska belgede ise kanarya saticis1 Ismail Hakki’nin ugradig
haksizlik anlatilmistir. Tanesi 15 franktan iki adet kanarya ve iki adet kafes lizerine pazarlik
yaptigi belirten Ismail Hakk1’ya, alic1 bir adet kafes iki adet kanarya igin 20 frank 6demek
istemistir. 6 frank daha isteyince hakaret ve darp ile karsilasan Ismail Hakk1, “Ruscuk Tiiccar
Vekaleti Canib-i Samisi’ne” dilek¢e vermistir (BOA, 1891: 1).
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Resim 4: Ismail Hakki’nin kanarya kusu satarken ugradig kotii muameleden dolay1 hakkini aramak
i¢in verdigi dilekge (BOA. [1891, 23 May1s]. HR.SFR.04.727/95, 1-2).

Kanaryalar, Osmanli kahvehane kiiltiiriiniin de ayrilmaz pargalartydilar. Fikirleri, glinde-
lik tartigmalari, eglence bigcimlerini toplumsallastirarak hatta derneklestirerek resmi ideolojinin
smirlarmin digina tagmasini saglayan kahvehaneler tavla ustalari, kitap kurtlari, giivercin deli-
leri, kumar tutkunlar1 kadar kanarya hastalarmin da mekantydi (Emiroglu, 2000: 191). Ornegin
yeni agilan bir yenigeri kahvehanesine diger yenigeriler tarafindan ugur getirmesi igin mutlaka
kanarya hediye edilirdi. Bir yeniceri kahvehanesinde en az otuz, kirk kafes kanarya bulunurdu
(Kogu R. E., 2004). Yenigeri Ocag1 kaldirildiktan sonra bu gelenek Kogu’nun (2003) aktardigi-
na gore Istanbul berberlerine gecmistir (s.50). Mehmed Zihni’ye (1913) gore zarafet, letafet ve
ahenkleriyle magazalari, ditkkanlari, hanlari, koskleri, bahgeleri siisleyen kanaryalar babalarin
cocuklarina eglenceli, fenni dersler 6gretebilmelerini saglayabilirdi. Ona goére babalar kahve-
hane koselerinde, kumar masalarinda zamanlarini tiiketene kadar saksilarda gigekler, kafeslerde
kanaryalar, kiimeslerde tavuklar yetistirebilirlerdi (s. 3). Istanbul ve Izmir’de kanaryanin folk-
lorik bir karaktere doniistiigiinii anlatan Boratav (1984) ise vaktinde konusamayan gocuklara
dile gelmeleri i¢in kanaryanin su kabindan su icirildiginin bilgisini vermistir (s. 157).

Osmanl padisahlar1 da kuslara ilgi duymustur. Ornegin II. Abdiilhamit, Y1ldiz’m i¢ av-
lusunu olusturan yiiksek duvara, boydan boya kus kafesleri ile vahsi hayvan kafesleri sira-
latmigtir. Glivercinler, kediler, geyikler, turnalar, tavuklar, papaganlar yaninda kanaryalar da
padisahin ilgisini ¢cekmistir (Cullag, 2005: 244). II. Abdiilhamit’in bu kanarya sevgisi arsiv
belgelerinde de izlenebilmekte. 1893 tarihli belgede sarayda ayagi kirilan bir kanaryaya nasil
ayak nakli yapilabilecegini Doktor [brahim soyle anlatmakta:
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Ferman buyrulan kanarya kusunun kirilan ayagina egreti bir ayak Beyoglu'nda ii¢ giin
aradim miinasip bir sey bulamadim. Bu babda kullar1 bir¢ok tefekkiir ederek su suretle
bir care diisiindiim. Saray-1 Hiimayun’daki tesrihhanede mevcut dolma kanarya kus-
larinin ayaklarindan bir tanesini egreti olarak ayagi kirilan kusa raptedebilirim. Egreti
bir ayak olmus olur bu miinasip goriilmedigi surette Tamirhane-i Hiimayunlarinda ince
platin telden pence seklinde kullarinin tarifi tizere egreti bir ayak imal edebilirsem arzu
olundugu zaman ¢ikarilip yine takilabilir... (BOA, 1893, s. 1)

Irtem (2004) ise su ilging an1y1 paylasmakta:

Abdiilhamit’in iyi egitilmis bir kanaryasi varmis. Resad Efendi’nin bir ziyareti esnasinda
bu kanarya salona getirilir; Resat Efendi’nin goziine ilisir, ilismez diisiip 6lir! Veliahdin di-
ger bir ziyaretinde birlikte ahira giderler. Abdiilhamid, arabaya tek kosulan giizel ve kiymetli
bir atin1 kardesine gosterir. O aksam at birden bir oliiverir. Abdiilhamit’in Resad Efendi’nin
g0z isabetinden kurtulmak i¢in {istiinde mavi boncuk tasidigi gibi kendi ¢ocuklarina da boyle
birer boncuk bulundurmagi tembih ettigi séylenirdi. (s. 32)

Arsiv belgelerinde kanarya yemleri hakkinda bilgiler de vardir. 1861 tarihli belgede
Sardunyal: bir tiiccar ihrag ettigi kanarya yeminden alian verginin makul bir noktaya
cekilmesini istemistir (BOA, 1861a: 1). Konu hakkinda sunlar aktariliyor: “Sardunyali
pazarganin harice ihrag ettii kanarya yemi riisumattan dolayr giimriik emanet-i celi-
lesiyle muhabereyi samil olan tezkere-i senaveri manzur-1 valalari buyrulmak tizere
leffen irsal kilinmis olmaga iktizasinin serian icrasi miitevakkif himem behiyyeleridir”
(BOA, 1861b: 1-2). 1899 tarihli belgedeyse palamut, kestane tohumu, kanarya yemi
ve krom madeni almak isteyen Ingiliz tiiccarlarin sahtekar komisyonculardan nasil ko-
runabilecekleri irdelenmistir (BOA, 1899: 1).

Kanaryalar Osmanli edebiyatinin da ¢ekim alanindaydilar. Mehmet Enis Bey (1891)
“Kanaryas1 Olmiis Bir Masume’ye” adl1 yazisinda bir kiz gocugunu teselli etmistir. Sar1
telli bir kafesteki agik sar1 renkli, giizel 6tiisli bir kanaryayi anlatan Fehmi ise diigiin-
celi halini sezen hayvancagizin hiiziinle karisik nagmeler seslendirmesine sasirmistir.
Kanaryanin albenisinin diger kuslarda olmadigini iddia eden Fehmi (1891), tiirlii tiirli
sarkilar, calgilar, melodiler yaratabilen insanin bile o sesi taklit edemeyecegini sunlarla
ifade etmistir:

Bir miiddet daha semaimi onun o tatli terenniimiine vakfettim. O mussirane ottiik¢e
bende miiteessirane dinliyordum. Dinleye dinleye kalbimde gayet lezzetli bir sevk
ve darb husule geliyor, husule gelmekle de iktifa etmeyip gittikce tezayiid eyliyor,
tezaylid ede ede dyle bir halet-i vecde vartyordu ki kendimi zabt edebilmek miite-
assir idi. O miiteassirligin akibeti elden ihtiyar1 giderek viicudum harekete, lisanim
vadi-i iizlette gezinmeye baslamisti. Biraz sonra derunumu ali bir tefekkkiir ihata
etti. (s. 62)

Diger yandan “Kanaryacigim” baslikli bir siir yayimlayan A. Nadir (1896) siirine
kusu su sekilde yansitmaktadir: “Kafese girdi zerrecik goziinii/Goge dogru ¢evirdi ah ba-
kiyor/Bana gdstermiyor giizel yiiziinii/Gagasindan civiltilar akiyor/Sanki biitiin sikayet
eyleyecek/Yok cicim gel darilmasin gozlerim/Daha yemlikte bitmedi yiyecegin” (s. 982).
Kanarya, donem g¢ocuk dergilerinde de unutulmamistir. Cocuklara Mahsus Gazete’de
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1904’te yayimlanan “Kanarya Kusu” adli hikdyede kanarya isteyen ¢ocuga annesinin
itaat ve sabr1 dgretmek i¢in verdigi gorev anlatilmistir. Annesinin soziinii dinlemeyen
cocuk hikdyenin sonunda kanaryaya sahip olamaz (M.Ragip, 1904: 41). Edebi yazilarda
kanaryaya yonelik olumsuz bakis agilar1 da s6z konusudur. Otmemekte 1srar eden bir
kusun anlatildig1 “Kanarya” baslikli yazida kanaryayla sahibi arasindaki uyumsuzluk
analiz edilmektedir. Yazar, yemlerini etrafa sagan, biskiivi yerine biskiivinin sarkitildigi
ipi kemiren, sulugu banyo zannedip i¢inde yikandiktan sonra o suyu icen, tellerine asil-
mis yesillikleri oyuncak haline getiren, tiinekten tiinege seri sekilde atlayarak bas dondii-
ren, kanaryasindan sikayetcidir (Imzasiz, 1910: 179). Kanaryasindan kurtulmak isteyen
yazar sunlar1 da eklemekte: “Otmemekte daima 1srar eden bu kustan pek cabuk usandim
ve bir glin pencereden saliverdim. Halbuki o kagmay1 bile unutmus, el ile tutulabilecek
bir halde. Ah eger biri tutar da bana getirirse asla boyle bir kus tanimadigima yemin
etmekten baska ¢arem yok” (Imzasiz, 1910: 180). Cocuklara Rehber Mecmuasinda ya-
yimlanan mektupta ise bir kanaryanin agzindan bu kuslarin insanlara kars1 neler hisset-
tikleri detaylandirilmistir. Kanaryalarin dillerinin tatligini seven insanlarin, kanaryalarin
otiislerindeki gercekleri algilayamadiklarint iddia eden mektup, bu kuslarin hislerine
terciiman olmak istemistir. Mektubu yazan kanarya, cok da fazla albenisi olmadigina
inandig1 kanaryalari, bu kadar sevgiye ragmen insanlarin neden kafeslerde tuttuklarini
sorgulamaktadir (Sarica, 1898: 1). Onceden bu durumu misafirperverlige yakistiramayan
kanarya, fikirlerinin nasil degistigini su sekilde anlatiyor:

Yirtict hayvanlardan, kedilerden muhafaza eyliyor, yiyecegimizi, icecegimizi bol bol
veriyorlar. Fazla olarak talim ve terbiyemiz i¢in refakatimize musikisinas bir muallim
tayin ettikleri bile oluyor. Hakkimizda methiyeler yaziyor, tiiylimiiziin rengini, sade-
ligini sesimizi hos gosteriyorlar. Bunlardan biiyiik nimet sayan-1 tesekkiir iyilik olur
mu? Bu kadar iyilige mukabil kendilerini azicik eglendirmekle ¢ok bir sey mi yapmis
oluruz? (Sarica, 1898: 1)

Biitlin bunlarla birlikte kanaryalarin bakimi noktasinda yapilan hakli uyarilar da goz-
den kagmamaktadir. 1893 tarihli “Kanarya” adli eserde bu hayvanlarin iiretimiyle ilgile-
nen hayvanseverlerden 6zen, itina ve sabir gostermeleri istenmistir. Ciftlesme ve tireme
siirecinde bilingsiz kisilere teslim edilen kanaryalarin ilgisizlik nedeniyle yumurtalarini,
yavrularini telef edebileceklerini hatirlatan yazar, bakilamayacaksa bu narin canlilara za-
rar verilmemesini hatirlatmistir (M.Ayn, 1892/1893: 22). Sehbal’de de kanaryalara 6zen
gosterilmesi beklenmistir. Dergi, gagasiyla tellere vuran hayvanlarin kendilerini zehirleme
olasiligini goéz 6niinde bulundurarak boyali kafeslerin zararlar1 hakkinda uyarmistir (Seh-
bal, 1910: 447). Cocuklara Mahsus Gazete’de de beslenme ve hastaliklardan hareketle
benzer uyarilar sunmustur. Avrupa’daki hasta kanaryalarin ylizde yetmisinin basit rahat-
sizliklar nedeniyle telef olduklarini hatirlatan gazete, meraklilarindan bu kuslar1 hakkiyla
tanimalarini istemistir (Imzasiz, 1905: 749-750).
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Resim 5: Kanarya Meraklilarina Rehber adli eserden farkl: tiirde kus gorselleri (Sayfa 29-31).

Osmanli giindelik yagaminda, kanarya tiirlerinin ingiltere ya da Almanya’daki kadar kar-
masik olmadig1 sdylenebilir. Kanaryalari anlatan Osmanlica kitaplarda “Adi Kanarya, Sak-
sonya Kanaryasi ve Hollanda Kanaryasi” olmak {izere {i¢ ana tiirden bahsedilmistir. Kanarya
meraklilariin en sevdigi tiir olan Hollanda kanaryasi boynu, kuyrugu, bacaklari ve sesiyle
goriliniirlesen ahenkli bir tiirdiir. Diger kanaryalara gore, daha kibar olan bu tiirlin beslen-
mesine ve ortam kosullarina hassasiyet gosterilmeliydi. Osmanli piyasasinda en fazla tercih
edilen tiiriin Hollanda kanaryasi oldugunu aktaran Mehmet Zihni (1913), adi kanaryalarin
30-40 kurusluk fiyatinin yaninda bu tiiriin 150-200 kurusa alic1 bulabildigini aktarmustir (s.
8). Makbulii yaldizli sar1 renk olan bu kibar canlinin kafesi cereyandan uzak, 1lik, sigara igil-
meyen mekanlarda olmaliyd: (Hakki Mahmut, 1923: 7). Saksonya kanaryasi Osmanli giinde-
lik yasaminda Alman kanaryasi olarak da taninmistir. Hollanda kanaryasindan daha kisa olan
bu tiir, genis gogsiiyle belirginlesmistir. Hakki Mahmut (1923), diger tiirlere gore, sesi daha
kuvvetli olan Alman kanaryasinin tek bir makamda 6tmesinin meraklilarini usandirabilece-
gini de hatirlatmistir (s. 7). Kanarya iiretimi ve ticaretindeki yiizy1l sonunda artan Alman iis-
tiinliigli donem Osmanli siireli yaymlarinda da izlenebilmektedir. Almanya’da yillik 300 bin
ile 500 bin arasi kanarya tiretildiginin bilgisini veren Necip Asim, basta Andersberg olmak
iizere Turing ve Berlin’de iiretilen kanaryalarin Almanya’nin ihtiyacini karsiladiktan sonra
Rusya, Belgika, Fransa, ABD ve Ingiltere’ye satildigin1 belirtmistir (Necip Asim, 1885: 4).

Asil wrklarinin 6zelliklerini yer yer barindiran adi kanaryalarin bazilarinin sesi usandi-
riciyken bazilarinin sesi ise oldukga latiftir. 1913 verilerine gore terbiyesi oldukca zor olan
adi kanaryalarin disisinin fiyat1 5-10 kurus, erkegin fiyati ise 30-40 kurustur (Mehmet Zihni,
1913: 7). Donem kitaplarinda hangi kanaryalarin daha dayanikli olduklart da irdelenmistir.
Binbag1 Minas’a (1893/1894) gore sirt1 keten kusu gibi esmer veya sincabi kir renkte, karni
florya kusu gibi sarica yesilli, gozleri koyu esmer olan kanaryalar en kuvvetlileridir. Gozleri
kirmizi olan sar1 ve beyaz kanaryalar ise en narinleridir (s. 3-4). Minas, XIX. yiizyilin sonla-
rinda makbul goriilen kanaryanin tarifini su sekilde yapmustir:
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Simdilerde Avrupa’da en ziyade makbul olan kanarya bas1 ile beraber viicudu beyaz
veya sar1 ve alelhusus bas1 tepeli ve kanatlar1 ile kuyrugu kola renkli olan1 ve ikinci
derecede bulunan kanaryada basi ile viicudu altin sar1 ve kanatlari ile kuyrugu siyah
veyahut hi¢ olmazsa sincabi siyah bulunanidir ve bunlardan sonra basi ile kiirdani sari
ve viicudu sincabi veya siyahga olanlar ve basi tepeli ve siyahga veya yesil, viicudu sar1
bulunanlar vardir ve bir de viicutlar1 gayr-i muntazaman benekli ve alaca olanlar vardir
ki pek ol kadar meriyye olmayip yek renk olan yani beyaz ve sar1 ve sincabi ve esmer
sincabi kanaryalara akrandir (s. 4-5).

Kanaryalarin renkleri Servet-i Fiinun’da da irdelenmigtir. Buna gore ormanlarda yasayan
tiirler cogunlukla yesil ya da sincabi renktedir. Dergi, bu iki renk yogunlugu haricinde yesil
portakal, sincabi kestane, beyaz, sar1 ve kertenkele ¢izgili renklerden de bahsetmektedir. Tk-
limin, cografyanin hayvanlarin renklerini belirledigini aktaran yaziya gore, uygarlagsmanin
degisken olanaklar1 da kanaryalar1 farklilastirmistir (Imzasiz, 1893: 41-42). Bu arada kanar-
yalar ile diger kuslar arasindaki melezlenmeye de deginilmistir. Ornegin kanaryalarla saka
kuslar ciftlestirildiklerinde ensesi giimiisi beyaz, gagasini olusturan tiiyleri turuncu, boynu
kar gibi, sirt1 siyah ¢izgili esmer sincabi, kuyruk sokumu beyaz, kuyrugunun iist tiiyleri siyah
ve kenarlari sar1, gagasmin ucu siyah, pencgeleri beyaz kanaryalar elde edilebilirdi (Minas,
1893/1894: 6). Ahmet Refik (1893) ise kanaryalara benzedigini belirttigi iskete kuslarini ha-
tirlatmigtir. Agik sar1 kanatlari, diiz sar1 basi, gozlerinin etrafindaki hafif kirmizica sart renk-
leriyle dikkat ¢ceken bu dilber, sevimli kus bahgelerin, baglarin, agaclarin misafiridir (s. 133).

k]

r\ )

Vg A

-—)ﬁﬁ PR N Ci 4.:.1'1_;3 %o_

K | TR

N LR T 4
Bl \.5:1:{.1

2 = L 1
il el dian; eyl & Gl

el
con e Bk Lt e 2 (L]

AR
Jak™e TS

. b

B For

Resim 6: Kanarya Meraklilarina Hediye adli eserin kapagi.
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Son dénem Osmanli yayin hayatinda kanaryalarin beslenmelerine, sagliklarina ve {ire-
tilmelerine odaklanan kitaplar da yayimlanmistir. 1893’te M. Ayn, maarif nezaret-i celi-
yesinin ruhsatiyla “Kanarya” baglikli bir eser ¢ikartmistir. “Kanarya Kuslarinin Usul-i
Teksiriyle Terbiye ve Beslenmeleri Hakkinda Malumat-1 Miifideye Camidir” alt baglhigina
sahip olan eser, 23 sayfadir. “Kanarya Kuslarmin Ciftlestirilme Mevsimi, Ka¢ Yasindaki
Kanaryadan Giizel Yavru Alinabilir, Kanaryalarin Cifthaneye Konulacaklar1 Esnada Ikti-
za Eden Tedabir, Kanaryalar Yumurtaya Yattiklar1 Esnada iktiza Eden Tedabir, Kanarya
Yavrularina Verilecek Yem, Ciftehane, Salma, Salmaya Konulacak Kanaryalar Hakkinda
Bazi Malumat, Kuslarin Yumurtalarinin Bozuk Olup Olmadigin1 Anlamak, Kuslarin Tiy
Degistirme Zamaniyla Bu zamanda Icra Olunacak Tedabir, Kanarya ile Diger Cins Kusla-
11 Ciftlestirmek, Kuslara Arzi Olan Hastaliklar ile Usul-i Tedavisi, Netice, Tenbih” konu
basliklarindan olusan eserde yazar uyarilar ve dnerilerde bulunmustur. Ornegin, eserde yu-
murtlama siireci ve sonrasinda disi kanaryayla yeni dogan yavrularin nasil beslenebilecegi
su sekilde anlatilmistir:

Kuslar ¢iftehaneye konulduklari zamandan itibaren kanarya yeminin igine bir miktar
kenevir konulur. Ve iki giinde bir defa iki giin hindiba veya salata temizce yikanip bir ip
ile ¢iftehanenin On tarafindaki teline asilir. Ve disi kanarya yumurtada yattig1 esnada her
glin bir tane taze tavuk yumurtasini suda hasladiktan sonra ince telden mamul bir rende
ile akini ve sarisini beraber olarak rendeleyip ve kiiciik tabak icine koyup ¢iftehanenin

icinde miinasip bir mahale koymali ve giinde iki defa bir sabah bir 6glen taze olarak
yemlerini degistirmelidir. (M.Ayn, 1892/1893: 9-10)

Bir baska kanarya temal1 kitap, 1894’te yayimlanmistir. Minas tarafindan ¢ikartilan bu
eserin ad1 “Kanarya Meraklilarina Hediye’dir”. “Kanarya, Kanarya Mesakini, Kafeslerin Gi-
dasi, Tenastil, Kanarya Hastaliklar1, Kanaryalarin Evsafi” boliim bagliklarina sahip olan eser
30 sayfadir. Yumurtlama stirecinde disi ile erkek kanarya arasindaki ince ¢izgi eserde sdyle
anlatilmistir:

Iyi erkek kanarya zi-kiymet olup her yerde de mebzul degildir. Baz1 erkek kanar-
yalar gevsek ve magmur ve daima miikedder olarak ender oterler ve disiler hak-
kinda bi-kayd ve bi-fiitur olmalar1 hasebiyle disiler 6yle erkeklerden hoslanmazlar.
Bazilar1 dahi o kadar hadid olurlar ki disilerini ve bunlarin yavrularini déverler
hatta telef bile ederler. Bazilar1 dahi gayet hasar1 olduklarindan disileri kuluckaya

yattiklart zamanda kovalarlar follugu parelerler ve yumurtalar1 kirarlar. (Minas,
1893/1894: 11)

Enderuni Mehmet Muhiddin’in (1899/1900) “Kanarya Yetistirmek Usulii” adli eseri ise
oldukca kisadir. Maarif Nezareti’nin ruhsatiyla yayimlanan 8 sayfalik ¢aligma alt basliksiz 7
maddeden olusmaktadir. Yazar, eserinin amacinin kanarya beslenmesi ve tiretilmesi hakkin-
daki kulaktan kulaga dolasan hatali bilgileri diizeltmek oldugunu aktarmustir (s. 2). 1911°de
Maarif Nezareti’nin ruhsatiyla “Kanarya Yetistirmek” adinda 24 sayfalik bir bagka eser daha
cikartilmistir. “Kanarya, Kanaryalarin Meskeni, Kanaryalarin Gidasi, Tenasiil, Kanaryalarin
Hastaliklar1, Kanaryalarin Evsafi” basliklarindan olusan eserle Binbast Minas’in “Kanarya
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Meraklilarina Hediye” adli eseri neredeyse birebir aymdir. iki eserde Sirket-i Miirettibiye
Matbaasi’nda basilmistir. 1911 tarihli eserin dizgicisi Hiiseyin Arif, yayimncisiysa Sadakat
Kitabevi sahibi Mustafa’dir (Hiiseyin Arif, 1910/1911). Matbaanin ayn1 eseri belli aralik-
larla iki farkli yontemle basmasi dikkat ¢ekicidir. Agikcast Minas’in metni kelime oyunlari,
degistirilmis istatistiki veriler ve Latin harfli bilimsel kelimeleri yazmamak gibi yontemlerle
yeniden basilmustir.

Mehmet Zihni’nin (1913) “Kanarya Meraklilarina Rehber” adli kitab1 konu hak-
kindaki kapsayici ¢aligmalardan birisidir. 49 sayfadan olusan eserde 10 adet gorselle
zenginlestirilmis sistematik basliklar s6z konusudur. “ifade, Kanaryanin Mensup Oldugu
Familya-Mensei, Baladaki Irklarin Huylari, Kanarya Meskeni, Yetiskin Gen¢ Kanarya-
lar1 Beslemek Usulii, Kanaryanin Uretilmesi, Yuvalar, Ciftlestirme, Bir¢ok Disileri Bir
Erkekle Ciftlestirmek, Yumurtlama, Kulugka, Kanarya Cinslerini Tanimak Usulii, Yavru-
larin Daha Yaglisin1t Tanimak Usulii, Kanaryanin Diger Nevi Kuslarla Tasaliib ettirilmesi,
Kanaryanin Hastaliklar1 Careleri” ana basliklar1 haricinde ¢alisma, kanarya hastalikla-
rinin nedenleri ile tedavi yontemlerine verdigi 6nemle de somutlagsmakta. Eserde sira-
styla anlatilan hastaliklar sunlardir: “Ciban veya yaralar, Agiz Kabarcig1 veya Sivilcesi,
Nefes Darligi, Kanin Bedeni Besleyememesinden Miitehasil Zaafiyet, Kuyruk Sokumu
Sivilcesi, Nezle, Agiz ve Bogaz Yaralari, Bacak Sinirlerinin Cekilmesi, Inkibaz, Ishal,
Bagirsak hastaligi, Ates-Nobet, Semizlik, Ses Kisikligi, Emraz-1 Sariye-Bulasic1 Hasta-
liklar, Sara illeti, Yalanc1 Tiiy Dokiimii Hastalig1 , Kus Sigsmesi, Bacak Kirilmasi, Uyuz,
Ayak Tutuklugu , Kabuksuz Yumurta, Hazimsizlik, Koseklik-Dermansizlik, Maraz-1
Ask, Ayak hastaliklari, Goz Hastaliklar1, Bit Hastaligi, Tiiy Degistirme veya Tiily Dok-
me, Dil Alt1 Hastalig1, Verem, Siskinlik, Kiitleme Hastaligi, Boyun Tutuklugu ve Agrisi,
Sogulcan, Yumurtlayamamak Hastaligi” (Mehmet Zihni, 1913). Mehmet Zihni (1913)
veremin kanaryadaki etkilerini su sekilde aktarmistir:

Alameti: kug yem yemez yahut az yer. Az vakitte ¢ok zayiflar. Karninin alt1 pek sigkin
olur. Bu hastaliga meydan olan kusun kurtulmas: timitsizdir. Mezkur hastalik ekse-
riya tedavi edilemeyen diger hastaliklarin netice-i tabiyesi olarak zuhur eder. Caresi
hastaligin heniiz baglangicinda iken kusa seker ve ezilmis daneden ibaret serinletici

gidalar vermek hastaligi biisbiitiin durdurmak veyahut hi¢ degilse siddetini azaltmak-
tir.... (s. 45)
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Resim 7: Kanarya Meraklilarina Rehber adli eserin kapagi.

Bu basma eserler haricinde yazma eserler de s6z konusudur. Istanbul Biiyiiksehir Bele-
diyesi Atatlirk Kitapligi’nda “598.8 KAN” yer numarasinda “Kanarya” baslikli bir yazma
eser bulunmaktadir. El yazisiyla kaleme alman s6z konusu eserin cildinde N.Taymaz ismi
goriilmekte. Zengin igerigi ve yogun konu anlatimlariyla belirginlesen eserde kiinye bilgileri
ve giris olmadigindan basim tarihi, basim yeri gibi tanitict verilere ulagilamamaktadir. 309
sayfadan olusan ¢aligmanin 6zgiin ya da ¢eviri bir eser olup olmadigi netlestirilememekle
beraber 281. sayfadaki “Kanarya Doktoru” baslikli béliimiin altindaki “Almancadan” ibaresi
dikkat ¢ekmektedir (N.Taymaz, t.y: 281). Kanarya &tiislerinden, yeni tiir kanaryalar iiretme
yontemlerine kadar oldukca 6zgiin temalar irdeleyen bu ¢alisma, Osmanli son doneminde
bazi ¢evrelerin kiiresel kanarya ticaretinden pay almaya niyetlendiklerini gostermekte. “Gu-
lugululu 6tiis, derin &tiis, ¢ingirakli 6tiis, davudi 6tiis, 1slik gibi Gtiis, su gibi Otiis, geveze
otis, fliit gibi otiis, makarali 6tiis, kurbaga Gtiisii, yilan sesi Otiisii, karatavuk 6tiisii, su akisi
otiisti, cingirak otiisti, diidiik tiisii” eserde anlatilan kanarya otiisleridir (s. 87-89). Ayrica
calismanin 171-186 araligindaki sayfalarinda yugun genetik tanimlamalar da yapilmaktadir.
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Sonug¢

Doga’nin bir pargasi olan insan, zihninde yarattig1 dogadisiligi dogay1 tanimlayabilmek
icin kullanmistir. Boylece doga, kendi dogalliginin siizgecinde kendi zamansal akisinda yol
alirken disaridan bir géziin belirgin, mekanik ve estetik yaratimlariyla biitiinlesmistir. Doga
karsisindaki giigstizliigiinii dogadan elde ettikleriyle ¢oztimleyen, folklorik, estetik, kiiltiirel
gelenek ve degerlerini dogadan aldiklariyla kaynastiran, her tiirlii sosyo-ekonomik gelisimin-
de hala dogaya mahkim olan insan, doganin haylaz ¢ocugudur. Kuskusuz insanin dogayla
kurdugu bagin derin niteligi hayvanlarla da i¢ igedir. Yerlesik yasamla daha ge¢ tanigan Eski
Tiirkler hayvanlarla giiglii sosyo-ekonomik ve kiiltiirel baglar sekillendirmislerdir. Selguklu
ve Osmanli birikimlerine de yansiyan bu baglar farkli 6rneklerde izlenebilmektedir. Cesitli
fermanlarla binek hayvanlarinin korunma altina alinmasi, Mancacilar gibi mesleklerin ortaya
cikmasi klasik diizende hayvanlarla kurulan baglar1 somutlagtirmaktadir. Elbette ki “1910
Hayirsiz Ada Vakas1” gibi insan-hayvan iliskilerini zedeleyen olumsuz misallerin oldugu
da unutulmamalidir. Osmanli giindelik ve kiiltiirel yasaminin hayvanlarla kurdugu bu iliski,
kuslar s6z konusu oldugunda daha da derinlesmistir. Sembollestirilen pek ¢ok kus tiirkii-
lerde, bilmecelerde, deyimlerde, masallarda, siislemelerde ve minyatiirlerde yer edinmistir.
Leyleklerin gecis yollarina kurulan vakiflar, kusbazlar tarafindan yetistirilen glivercinler, kus
merakiyla taninan hiikiimdarlar ge¢misten giiniimiize yansiyan degerlerdirler. Osmanli as-
kerlerinin elbiselerindeki kus tiiyleri ile viicutlarindaki kus dévmeleri giiciin ve masumiyetin
simgeleridirler. Istanbul, Bursa, Edirne gibi biiyiik kentlerin camilerine, medreselerine, sifa-
hanelerine, tiirbelerine yapilan kus evleri ise merhametin mimariyle biitiinlesen essiz deger-
leridirler. Iste bu kus merakinin ve sevgisinin aktarildig1 canlilardan bir tanesi de kanaryadir.

Zengin bir tarihi birikime sahip olan kanaryalar, sesleri, renkleri ve ahenkleri ile insani
duygular gii¢lendirmislerdir. XV. ve XVI. ylizyillarda yasanan kesif hareketleriyle giinde-
lik hayata dahil olan serinus cinsinin bu sevilen oyunculari, insanoglunun Avrupa merkezli
doniisiimiine taniklik etmislerdir. ilk kez Kanarya Adalari’ndan getirilen bu kuslar, kisa sii-
rede Avrupali aristokratlarin evlerini ve bahgelerini siisleyen liiks tiiketim metalarina do-
niismiiglerdir. Bu kuslara duyulan meraki canli tutan Avrupali maceraperestler ve tiiccarlar,
XVI. yiizyildan itibaren zengin bir kanarya piyasasi olusturmuslardir. Baslangicta ispanya
ve Italya’da hayat bulan bu piyasa, kapitalizm ve burjuvazinin giinden giine belirginlesen
kurallar1 sayesinde Hollanda ve ingiltere’de de yogunlagmistir. Sonraki yillarda bu kuslarin
avlanmalarindan ziyade iiretilerek satilmalarina odaklanan Avrupalilar, somiirgecilik saye-
sinde kanarya kiiltliriinii gittikleri yerlere yaymislardir. Acikgasi, insani duygulari senlen-
diren kanarya kisa stirede kapitalist ticari aglarin gelisen boyutlarinin belirgin metalarindan
birisi haline gelmistir. Kanaryalara duyulan bu sosyo-kiiltiirel ilgi XIX. ve XX. yiizyillarda
yazilan kitaplarda da rahatlikla izlenebilmektedir. Kanaryalarin ¢esitlerini, iiretimlerini, ka-
feslerini, hastaliklarini, beslenmelerini ve ¢iftlesmelerini konu edinen genis hacimli kitap-
larin yazilmasi kanarya merakinin duygusal ve mekanik karakterlerini somutlastirmaktadir.
Biitiin bunlarla birlikte kanaryalarin dikensiz kafeslerde yasadiklari diisiinilmemelidir. Ka-
pitalizmin vahsi karakteri, Ingiltere’de kanaryalarin komiir madenlerinde dedektor olarak
kullanilmalarinda oldugu gibi yer yer acimasiz drnekler de sunmustur.
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Osmanl giindelik ve kiiltiirel hayatinda da kanaryalarin belirgin bir yeri vardir. Kaynaklarda
tespit edilen veriler kanaryalarin giindelik ve diplomatik hediyelesmelere, unvanlara, vergilere ve
tartismalara konu olduklarim gostermektedir. Ozellikle kahvehanelerinde mutlaka kanarya bu-
lunduran, mekanlarma bu kuslarin hediye edilmesini bekleyen yenigeriler, ilging bir noktadadir.
Kanaryalar, II. Abdiilhamit gibi padisahlarm da ilgisini ¢gekmistir. II. Abdiilhamit’in ayag kirilan
kanaryast i¢in aranan ¢dziimler arsiv belgelerine yansimistir. Kanaryalar edebiyatin da ¢ekim ala-
nindadirlar. Kanaryalari igeren siirler, hikayeler, mektuplar yazilirken bu narin hayvanlara dikkat
edilmesi i¢in uyarilar da yapilmistir. Avrupa’dakiler kadar geliskin olmasa da kanaryalar hakkinda
kitaplar da yayimlanmistir. Bu kitaplar sayesinde kanarya meraklilar1 bu kuslarin beslenmeleri,
hastaliklari, ¢iftlesmeleri ve tiretilmeleri hakkinda temel bilgilerle tanismuslardir. Taymaz’in ba-
silmayan elyazmasi ise 6zgiin bir konumdadir. Kanaryalar hakkinda yazilan bu hacimli, bilimsel
calisma, diinya kanarya piyasasindan pay almanin arzulandigimi géstermektedir. Biitiin bunlarla
beraber ge¢cmisten giiniimiize uzanan bu kanarya sevgisinin Tiirkiye nin biiyiik futbol kuliiple-
rinden olan Fenerbahge ile biitiinlestirilmesi bambaska bir husustur. Kanaryalara yonelik kiiresel
ve yerel insani algilamalar bu biitiinlesmenin nedenlerini belirginlestirse de zaman ve mekanda
Olgegi genisletilmis ¢aligmalarin daha giiclii baglari aydinlatabilecegi asikardir. Diger yandan
dogayla, ¢evreyle kurulan baglarin sosyo-kiiltiirel nitelik ve niceliklerini somutlastiran kapsamli
tarih ¢aligmalarma gereksinim duyuldugu da unutulmamalidir.

Yazarlarn katki diizeyleri: Bu makaledeki yazar ortak 6l¢iide ¢alismanin hazirlanmasi, veri toplanma-
s1, sonuglarin yorumlanmasi ve makalenin yazilmasi agamalarina katki saglamistir.
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