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kimi zaman da goniillii olarak yasadiklar1 yeri degistirmektedir. Bu bigimde

cogu insan ekonomik sebepler ilk sirada olmak iizere; kan davasi, ideoloji gibi
nedenlerle bir yerden bir yere go¢ etmekte ve yeni bir yasama baglamaktadir. Ekonomik,
sosyal ve siyasal nedenlerle ortaya ¢ikan go¢ hareketleri, genel olarak, dis goc ve i¢ go¢
seklinde simiflandirilir. D1g gog, 6zellikle, az gelismis tilkelerden gelismis tilkelere dogru
olan bir akistir. I¢ gd¢ de, iilke icinde kir-kir, kir-kent, kent-kir yoniinde ortaya ¢ikar.
(Celik, 2002:275)

Ulkemizde 1950°li yillardaki kalkinma faaliyetleriyle beraber bolgeler arasi
farkliliklar belirgin hale gelmis, hizli niifus artis1 ve tarimda mekanizasyon sebebiyle i¢
go¢ hareketleri yayginlasmaya baslamustir (aktaran: Usakl1,2005) Izmir’de gog, 1960’1ara
kadar ¢ok yavas seyretmistir. izmir’e 1960-1965’e kadar Ege bélgesiyle (Manisa, Usak,
Aydin, Afyon’dan), i¢ Anadolu’dan Konya ve Dogu Anadolu Bolgesinden gé¢ olurken;
1965’ten sonra Dogu ve Giineydogu Anadolu Bolgesi ile I¢ Anadolu Bélgesi illeri artis
gostermistir. Bunlar iginde en belirgin olanlar sunlardir:

Kadifekale: Mardin, Konya, Yozgat ve Izmir gevresi.

Bayrakli: Erzurum, Kars, Sivas, Afyon, Usak.

Camdibi, Nergiz, Semikler, Ornekkdy: Eski Yugoslavya, Bulgaristan gdgmenleri.

Ekonomik siyasal ve toplumsal nedenlerle bir¢ok insan, kimi zaman zorunlu

*Yar. Dog. Dr. Dokuz Eyliil Universitesi, Egitim Fakiiltesi, Tiirkce Ogretmenligi Boliimii
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Giirgesme: Malatya, Giimiishane, Erzurum, Erzincan.

Buca: Kars, Agri, Erzincan, Afyon, Usak.

Glizeltepe: Erzurum, Mus (Sevgi, 1988;122).

Gerek Tiirkiye Istatistik Kurumu (TUIK) verileri, gerek yapilan diger arastirmalar,
[zmir’e yonelik goglerin temel nedeninin is aramak oldugunu ortaya koymaktadir.
(Tiirkiye Istatistik Kurumu 2005 genel niifus sayimi1 2000 Gog Istatistikleri; Istk, 2009;
Kaygalak, 2006) Bunun yani sira gd¢ nedenleri arasinda Giineydogu ve Dogudaki
giivenlik kaygilar1 da 6nemli bir neden olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Ulkemiz hizla bir gelisme siirecine girmistir. Giderek yayginlasan kentlesme olgusu
da bunun en 6nemli bir gostergesidir. Ciplak gozle bakildiginda kir niifusunun kente
kaymasi, az gelismis sehirlerden gelismis sehirlere gogme seklinde beliren bu siireg,
beraberinde birtakim sorunlar1 da getirmektedir: is alanlari, saglik, egitim ve sosyal
hizmetler vb. (Utku,1993: 32). Go¢menlerin 6zellikle egitim sorunlarinin ¢éziimlenmesi
onlarin kentsel kurumlarla iligkisini ve kentsel etkinliklere katilimini1 artiracak,
dolayistyla yeni yerlesim alaninda uyum siireglerini hizlandiracaktir.

Egitimle ilgili sorunlarin temelini, anadili etkin kullanamama olusturmaktadir.
Okulda bagarmin sirr1 ve zihinsel geligimin temel 6gesi ¢ocugun dildeki yeterliligidir.
Yapilan aragtirmalar, gog¢le gelen ailelerin ¢ocuklarinin konusma dilinin 6lgiinlii dil
olmayip, agiz ozellikli konusma dili oldugunu gdstermektedir(Sagir,2002; Ergeng,
1994; Ziilfikar, 1981). Ayrica bu ailelerin genelinde iki dillilik s6z konusudur. Bu
kavramla ilgili alan yazinda gesitli tanimlamalar yapigmistir. Vardar (1980: 93), iki
dilligi su sekilde tanimlamaktadir: © Bir bireyin iki dil bilmesi veya bir toplumda iki
dil kullanilmas1 durumudur.” Aksan (1998:26) da Vardar’in yaptigi tanima benzer bir
aciklama yapmaktadir: ¢ Dilbilimde bireyin ¢esitli nedenlerle ve degisik kosullar altinda
birden fazla dili edinmesi, kullanmas1 ya da ikinci bir dili anadiline yakin bir diizeyde
ogrenmesi durumuna iki dillik adi verilir.” Genel olarak bakildiginda gogle gelen
ailelerde ve onlarin ¢ocuklarinda dil yanlighiklar ¢ok daha yogun ve farkli boyutlarda
goriilmektedir. Oysa “6grenciler, Tiirk¢enin ifade imkanlarin1 dgrenip beceri haline
getirdikge sosyalleseceklerdir. Sosyallesmeyi saglayan en 6nemli 6ge dildir. Bir kiiltiiriin
icinde dogan ve o Kkiiltlirlin i¢inde yasayan insanin ¢evresiyle uyum ig¢inde olmasi
beklenir. Bu uyum da egitim ve 6gretimle gerceklesebilir. Egitim dil iletisimine dayanan
bir siiregtir. Tyi bir egitim siireci igin bu siirece katilan bireylerin kullandiklar1 dile en
iyi sekilde hakim olmalar1 gerekir. Bu yiizden dncelikle 6grencilerimize Tiirkgeyi en iyi
sekilde 6gretmemiz gerekmektedir (Ozbay, 2002:166).”

Gogle gelen 6grencilerin bircogunun anadili Kiirtge ve Arapgadir ve bu ¢ocuklarin
bazilarmm smirli Tiirkge yeterliligine sahip oldugu gériilmektedir. Ogretmenler,
bu dgrencilerin anadili Tiirk¢e olan &grencilere gore daha fazla sorun yasadiklarini
diistinmektedir.

Son yillarda, alternatif egitim programlarinin gelistirilmesinde ve kullanilmasinda
cok fazla artig goriilmektedir. Bu egitim programlarmin bircogu egitimcilerin
karsilastiklar1 6grenme engelli, ileri zekdli ya da goégle gelen ve anadili farkli olan
Ogrencilerin ihtiyaglaria gore egitilmesi gerektiginden dolay1 ortaya ¢ikmistir(aktaran;
Usakl1,2005:24).
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Alternatif egitim programlarina gerek kalmadan bu c¢ocuklarin sorunlarinin
boyutlarinin saptanmasi ve uygun ¢oziim Onerilerinin gelistirilmesi onlarin Tiirkce
ogretiminde daha bagarili olmalarini1 saglayacak, dolayisiyla daha saglikli iletisim
kurarak hayatta da daha basarili olacaklardir.

Arastirmanin Amaci

Bu arastirmada, Izmir’e farkli bolgelerden gocle gelen ailelerin ilkdgretim I1. kademe
diizeyindeki ¢ocuklarinin Tiirk¢e 6grenimleri sirasinda karsilagmis olduklari sorunlarin
incelenmesi ve bu inceleme sonucunda ¢6ziim onerilerine ulasilmasi amaglanmistir.

YONTEM: Bu arastirmada alan arastirmasi olarak desenlenen betimsel ydntem
kullanilmigtir. Arastirmada veri toplama araglar1 olarak yari yapilandirilmis goriisme
formu ve Likert tipi 6l¢ek kullanilmigtir. Arastirmada ele alinan siire anlik yontemdir.
Aragtirmanin ¢alisma evrenini, Izmir il merkezinde gorev yapan 1.187 Tiirkce dgretmeni
olusturmaktadir. Orneklemi, aragtirmaya goniillii olarak katilmak isteyen 113 dgretmen
olusturmustur. Ogretmenlerin 74’ i kadin (%65,5), 39°u (%35,5) erkektir.

Problem: Gdogle gelen 6grencilerin Tiirkce becerilerine yonelik yasadiklart sorunlara
iliskin Tiirkge dersi 6gretmenlerinin goriisleri ve buna bagl olarak ¢dziim Onerileri
nelerdir?

Arastirmanin alt problemleri:

1. Tiirkge 6gretmenlerinin sormacaya verdigi yanitlarinin dagilimi nasildir?

2. Gogle gelen 6grencilerin Tiirkge becerilerinde, 6gretmenlerin cinsiyetlerine gore
belirttikleri goriislerde anlamli fark var midir?

3. Gogle gelen dgrencilerin Tiirkge becerilerinde, 6gretmenlerin Tiirkge 6gretmenligi
boliimii ve boliim disindan mezun olmalarina gore belirttikleri goriislerde anlamli fark
var midir?

4. Ogretmenlerin okullarinda, gogle gelen 6grencilerin yogunluklara gore Tiirkce
becerilerinde belirttikleri goriislerde anlaml fark var midir?

5. Ogretmenlerin kidemlerine gore belirttikleri goriislerde, gogle gelen dgrencilerin
Tirkge becerilerinde anlamli fark var midir?

6. Gocgle gelen ogrencilerin gelir durumlarina gore Tiirk¢e becerileriyle ilgili
Ogretmen goriislerinde anlamli fark var midir?

Veri Toplama Araci: Bu calismada, Izmir iline gogle gelen &grencilerin Tiirkce
sorunlarini belirlemek iizere 41 maddeden olusan ve arastirmacilar (Usakli,Akkaya)
tarafindan gelistirilen sormaca kullanilmigtir. Hazirlanan sormaca, alan uzmanlarmin
incelemesi ile son seklini almistir. Bu durum kapsam gecerliginin bir gostergesi olarak
kabul edilebilir. Sormacanin toplam1 ve alt 6l¢ek giivenirlilik katsayilar1 Tablo 1’de
verilmistir.
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Tablo 1. Olgege Iliskin Giivenirlilik (Alpha) Katsayilart

Sormacanin
Boliimleri

N Madde Sayis1 Cronbach Alpha
GENEL 113 Tablo | 41 0,939
ANLAMA 113 I1 0,875
CEVRE 113 9 0,657
DIL BILGISI 113 14 0,886

Tablo 1°de gozlendigi gibi sormacanin genel ve alt 6lgeklerinin Cronbach Alpha
katsayilarmin yiiksek oldugu sdylenebilir. Olgegin genel giivenirlilik katsayist 0,939
iken, anlama 0,875, anlatma 0,723, ¢evre 0,657 ve dilbilgisi giivenilirlik katsayisi
0,886°dur.

Bu c¢aligmada elde edilen verilerin analizinde; yanitlanacak sorularin niteligine gore
MANOVA, ANOVA, Scheffe testleri kullanilmistir.

BULGULAR VE YORUM:

2009-2010 Egitim- Ogretim yilinda izmir iline go¢le gelen ailelerin ilkdgretim ikinci
kademedeki ¢ocuklarin Tiirk¢e 6gretiminde karsilasilan sorunlar ve ¢oziim Onerileri
konusundaki Ogretmen goriisleri su sekilde sonuglanmustir: Ogretmenler 6ncelikle
82 sorun belirlemislerdir. Yapilan istatistiki analizler sonucunda bu sorunlar genel
hatlarryla 41 maddede toplanmaktadir. Bu 41 maddenin 4 ana grupta kiimelendigi ortaya
konmustur: Anlama, Anlatma, Dilbilgisi ve Cevre.
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Tablo 2. Maddelerin En Yiiksek ve En Diisiik Puanlari {le Ortalama Puanlar

Maddelerin en yiksek ve en dus tk puanlan ile ortalama puanlan
N Minimum Maximum Ortalama Std. Sapma |Yuzde Katilimi

m1 113 2 5 4,7071 0,66329 88
m2 113 2 5 4,4602 0,64136 89
m3 113 2 5 4,469 0,62779 89
m4 113 3 5 4,5044 0,56889 89
m5 113 2 5 4,2478 0,70116 84
mé6 113 2 5 3,8938 0,80581 78
m7 113 1 5 3,6814 0,96608 74
m8 113 2 5 3,8142 0,92146 76
m9 113 2 5 3,5398 1,12627 71
m10 113 2 5 3,6283 1,0623 72
mi1 113 1 5 3,7257 1,01102 74
mi12 113 2 5 4,1416 0,67964 83
m13 113 2 5 4,0442 0,81711 80
mi4 113 1 5 4,1593 0,68877 83
mi15 113 1 5 3,5664 1,06801 72
m16 113 1 5 3,6903 1,12662 74
m17 113 1 5 3,5752 1,04202 74
m18 113 1 5 4,3894 0,74921 88
m19 113 2 5 4,1062 0,72411 82
m20 113 2 5 3,7257 1,00221 74
m21 113 1 5 3,9823 0,87609 80
m22 113 1 5 3,7965 1,00142 76
m23 113 2 5 3,8584 0,91483 77
m24 113 1 5 3,531 1,07795 71
m25 113 1 5 2,7778 1,27289 55
m26 113 1 5 3,5752 1,00716 71
m27 113 2 5 3,5469 0,83282 79
m28 113 2 5 3,9115 0,7015 78
m29 113 1 5 3,7699 0,90641 75
m30 113 1 5 3,7699 0,98206 75
m31 113 2 5 3,2212 1,10788 64
m32 113 2 5 4,4867 0,72105 90
m33 113 2 5 4,1504 0,78172 83
m34 113 2 5 4,1947 0,766 84
m35 113 1 5 4,1947 0,80021 84
m36 113 4 5 4,7168 0,45255 94
m37 113 2 5 4,5664 0,56499 91
m38 113 2 5 4,4248 0,63815 88
m39 113 2 5 4,1416 0,85427 83
m40 113 2 5 36.283 1,02813 72
m41 113 1 5 36.903 0,96436 74
Valid N

(listwis e) 113

Arastirmaya katillan 6gretmenlerin goriiglerine gore anlama agisindan karsilagilan
sorunlar gdyle siralanmistir; “6grencilerde kitap okuma aligkanligi yoktur ve kitap, dergi
gibiyazilikaynaklaritakip etmemektedir, 6grenciler okuduklarimetni kavrayamamaktadir,
Ogrenciler bir metni biitiin olarak okuyup anlayamamaktadir, 6grenciler, mecazi anlamli
sozleri, benzetmeleri, deyimleri ve atasdzlerini anlamamaktadir, 6grenciler okuma
metnindeki sozclikleri anlamada giigliilk ¢ekmektedir, O6grenciler dinlediklerini tekrar
ifade ederken zorlanmaktadir, 6grencilerin dinleme becerileri zayiftir, 6grenciler sesli
okuma calismalarinda isteksizdir. Ogrencilerin okuma hizlarinin ¢ok yavas oldugu
goriilmektedir.”

Ogretmenlerin gozlemlerine gore gogle gelen Ogrencilerin anlatma agisindan
Tiirkge derslerinde karsilastiklar1 sorunlar sdyle belirlenmektedir; “Ogrencilerin yanlis
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dil kullamimlan ikinci kademeye kadar diizeltilememistir, 6grenciler yazi dilinde de
giinliik konusma dilini kullanmaktadir, 6grenciler sozciiklerin yazimi ve telaffuzu
konusunda giigliik ¢ekmektedir, 6grenciler kompozisyon yazarken yanlis climleler
kullanmaktadir, 6grencilerin s6z varliklart ¢cok yetersizdir, 6grenciler sdzciikleri sinav
kagitlarina yanlis yazmaktadir, 6grenciler kompozisyon yazarken yanlis sozciikler
kullanmaktadir, 6grenciler kompozisyonlarinda diizgiin ifadeler kullanmamaktadir,
ogrenciler kompozisyonlarinda sozciik tekrart yapmaktadir, 6grencilerde diizgiin ve
okunakli yazi yazma aligkanli§1 yoktur, argo bu 6grenciler arasinda oldukca yaygindir,
ogrenciler okuduklarini ve dinlediklerini anliyor gibi davranmaktadir.”

Dilbilgisi acisindan karsilasilan sorunlar ise sdyle belirlenmistir “ Ogrenciler
dilbilgisini ‘kurallar dizisi’ olarak gérmektedir, 6grenciler Tiirk¢enin ses Ozelliklerini
algilayamamaktadir, 6grenciler sesli okuma c¢alismalarinda noktalama isaretlerine dikkat
etmemektedir, ogrenciler bilesik zamanli terimleri anlamakta giigliik ¢ekmektedir,
ogrenciler ad, sifat, zamir gibi terimleri anlamakta giicliilk gekmektedir, 6grenciler ciimle
icinde sozciik tiirlerini (ad, zamir, zarf... gibi) tantyamamaktadir, 6grencilerde fiillerde
zaman kavrami hi¢ gelismemistir.”

13

Cevre acisindan karsilagilan sorunlar ise soyle belirlenmistir “ Anne ve babalar
¢ocuklarin dil gelisimi konusunda duyarsizdir, Ailelerin egitim ve kiiltiir diizeyi diisiiktiir,
Anne ve babalar okuma aliskanli1 olusturma konusunda yetersizdir, 6grencilerin
kargilastiklar1 sorunlar geldikleri yoreye gore farklilik gostermektedir, ¢evrede farkli,
okulda farkli dil kullanimi 6grencilerin Tiirk¢e dgrenmelerinde zorluk ¢ikarmaktadir,
Ogrencilerin agizlarindaki fonetik farkliliklar, Tiirk¢e 6grenimlerini zorlastirmaktadr,
anne ve babalar ¢ocuklarinin Tiirk¢enin dogru kullanimina iliskin deger olusturulmasinda
duyarsizdir, anne ve babalar ¢ocuklarmin Tiirk¢e egitimleri konusunda okulla igbirligine
gitmemektedir.”

Yapilan aragtirmalar Tiirk¢enin etkili 6grenilmesinde c¢evrenin onemli bir etkisi
oldugunu gostermektedir. Cocugun iginde yasadigi ¢cevre ailenin egitim ve kiiltiir diizeyi,
okuma aligkanligi, dil bilinci ve dil duyarliligi Tiirk¢e kullanimini etkilemektedir.
(Kartal,2003) (Susar,2000) ve ( Muhgu,1997) tarafindan yapilan arastirmalarin bulgulart
bu goriisii desteklemektedir.

En yiiksek oranda 37. Madde olan “ Anne ve babalar ¢ocuklarmin Tiirk¢enin
dogru kullanimina iligkin deger olusturulmasinda duyarsizdir.” a %94 oraninda katilim
gdzlenirken, en diisiik oranda katilim 25. Madde “Ogrenciler sesli okuma galismalarinda
isteksizdir.” e %55°lik katilim goézlenmistir. % 81 tizerinde katilim 18 madde olurken,
23 madde bu oranin altinda kalmistir. %70’in altinda sadece iki madde olmast (m25 (
ogrenciler sesli okuma calismalarinda isteksizdir. ) ve m31 (Ogrencilerde fiilde zaman
kavrami hi¢ gelismemistir.) ) olumsuzluklarin ne biiyiik boyutta oldugunu ortaya
koymaktadir.

Tiirk¢e 6gretmenlerinin cinsiyetler aras1 gocle gelen dgrencilerin Tiirkge becerileri
olan; anlama, anlatma, ¢evre, dilbilgisi bakimindan anlamli fark olusturup olusturmadigi
MANOVA testi ile belirlenmistir. Elde edilen sonuglar; (Wilks Lambda () 0,973, F(4,
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108)=0,746, P=0,563 Tiirk¢e dgretmenleri cinsiyetlerine gore gogle gelen 6grencilerini
degerlendirdiklerinde sorunlara yaklagimlari arasinda anlamli fark olmadigma isaret
etmektedir. Tablo 2’de verilen ANOVA testi sonuglart bu durumu desteklemektedir.

Tablo 3. Tirke Beceri Puanlarinin  Ogretmenlerin  Cinsiyetlerine Gére
Karsilastirmalari

1
Degisken Cinsiyet |N x Ss Sd F P
Anl Kadin 74 40,864 6,918 | 503 | ,480
niama Erkek 39 41,846 |7,139
Kadin 74 29,608 2,987
Anlatma Erkek 39 29,743 3,566 1 ,046 ,831
Kadin 74 38,621 3,606
CCVI‘G Erkek 39 38,256 3,588 1 ,263 ,609
1 Bilgisi Kadin 74 52,945 8,595 13,737
" 39 52384 (8,122 |}

Tablo 3 incelendiginde, hem kadin hem de erkek Tiirkge dgretmenlerinin yasanan
sorunlar konusunda ayni diisiincede olduklar1 sdylenebilir. Bu, ayn1 zamanda ytiksek
diizeyde bir problem durumunu yansitmaktadir. Anlama boyutu 11 maddeden olugmakta
ve almabilecek en yiiksek puanin 55 oldugu gbéz Oniine alindiginda ortalamanin
kadinlarda 40, 864 erkeklerde 41, 846 olmasi olduk¢a anlamhidir. Bir diger ifade ile
katilimcilar bu boyutta yaklasik %75 oraninda bir problem oldugunu diistinmektedirler.
Burada 41 sayist 55’e (alinabilecek en yliksek puan) boliinerek bu deger elde edilmistir.
Anlatma boyutunda ise 7 madde ve alinabilecek en yiiksek puan 35°tir.

Ogretmenlerin ise hem kadmlar hem de erkekler yaklasik 29 ortalama puana
sahiptir. Ogretmenler anlatma boyutunda yaklasik %83 oraninda bir problemden soz
etmektedir. Cevre boyutunda ise 9 maddede alinabilecek en yiiksek puan 45°tir. Burada
da 6gretmenlerin yaklasik ortalamalar1 38°dir. Yaklasik %84 oraninda ¢evre boyutunda
problemden so6z edilmektedir. Dilbilgisinde ortalamanin yaklasik her iki cinsiyet iginde
22 oldugu anlagilmistir. 14 maddeden olusan bu boyuttan alinabilecek en yiiksek
puan 70’tir. Yaklagik %74 oraninda bir problem durumu dilbilgisinde gézlenmektedir.
Boyutlar 6gretmenlerin cinsiyete gore degerlendirmeleri ele alindiginda Tiirkge
becerileri agisindan gocle gelen 6grencilerin yaklasik '4’t Tiirkge dersinde basarili
olabileceklerdir, digerleri ise anlama anlatmaya dayali 6nemli sorunlar yasayabilirler.
Bu sorunlar1 yasayan dgrencilerin genel sinavlarda basarili olabileceklerini sdylemek
zordur.

Tiirkge 6gretmenlerinin Tiirkge boliimii mezunu olma ve bu bolim disinda mezun
olma (Tirk dili ve edebiyati, yabanct dil vb) durumu beceriler agisindan anlamli fark
olusturup olusturmadigt MANOVA testi ile belirlenmistir. Elde edilen sonuglar; (Wilks
Lambda (1) 0,949, F(4, 108)=1,438 P=0,226 Tiirk¢e 6gretmenleri branglarina gore gogle
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gelen 6grencilerini degerlendirdiklerinde sorunlara yaklasimlar1 arasinda anlamli fark
olmadigina isaret etmektedir. Bu durum yukarida da gozlendigi gibi cinsiyetler arasinda
da benzer sonuglar vermistir. Tablo 3’de verilen ANOVA testi sonuglari bu durumu
desteklemektedir.

Tablo 4. Tiirkce Beceri Puanlarinin Ogretmenlerin Bransina Gére Karsilastirmalar

[
Degisken Bransi N x Ss Sd F P
Tiirkge 76 41,289 7,027
Anlama Tirkce 41,027 6,974 1 ,035  ],852
37
Dist
Tiirkce 76 29,736 3,001
Anlatma Tirkece 29,486 3,404 1 ,153 1,697
37
Dis1
Tiirkce 76 38,539 3,356
Cevre Tirkce 38,405 14,071 1 034 |,853
37
Dis1
Tiirkge 76 53,565 7,682 2,199 |,141
Dil Bilgisi  [Turkge 51,081  [9,615 1
37
Dis1

Tablo 4 incelendiginde; hem Tiirk¢e bolimiinden mezun 6gretmenler hem de Tiirkce
dis1 bolimden mezun olan 6gretmenler gogle gelen 6grencilerin anlama, anlatma, ¢evre
boyutlarindaki problemleri algilama oranlarinda istatistiki agidan anlamli bir farklilik

yoktur.

Ogretmenlerin Tiirkge béliimii mezun olmasi ya da boliim disindan mezun olmasi
gocle gelen Ogrencilerin Tiirkgeye iliskin yasadiklar1 problemleri benzer sekilde
algiladiklar1 anlasilmigtir. Sadece dilbilgisi boyutunda istatistiksel olmasa da kiigiik bir

farkliligin Tiirk¢e 6gretmenleri lehine olmasi alan bilgisi ile agiklanabilir.

Tiirkge Ogretmenlerinin gorev yaptiklari okulda belirttikleri gogle gelen 6grenci
oranlara gore bu o6grencilerin Tiirkce beceriler agisindan anlamli fark olusturup
olusturmadigit MANOVA testi ile belirlenmistir. Elde edilen sonuclar; (Wilks Lambda
(M) 0,848, F(4, 108)=4,822 P< 0,001 Tiirk¢e 6gretmenleri okullarinda gogle gelen

Ogrenci yogunluklarina gore gogle gelen 6grencilerini degerlendirdiklerinde sorunlara
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yaklagimlar1 arasinda anlamli fark olduguna isaret etmektedir. Tablo 4’de verilen
ANOVA testi sonuglar1 bu durumu desteklemektedir.

Tablo 5. Tiirk¢e Beceri Puanlarinin Ogretmenlerin Okullarinda Gogle Gelen Ogrenci

Yogunluklarina Gore Karsilastirmalari

O

Degisken Yogunluk |N S Ss Sd |F P
Tamami1 |45 42,733 8,239
Anlama Yaridan 68 40,191 5,852 1 3,678 |,058
Fazla
Tamami |45 30,666 3,323
Anlatma Yaridan 28,985 2,924 1 8,024 |.005
68
Fazla
Tamami |45 40,200 3,188
Cevre Yaridan| o 37367 |3,407 1 19,684 |,000
Fazla
Tamami 45 55,200 9,081 6,666 |,011
Dil Bilgisi [Yaridan 51,132 [7,562 1
68
Fazla

Tablo 5 incelendiginde gocle gelen 6grencilerin ¢ok yiiksek oranda oldugu okullarda,
ogrencilerin tiim becerilerde daha fazla sorunla karsilastiklar1 anlasilmaktadir. Sadece
anlama becerileri arasinda anlamli farklilik gézlenmezken, anlatma, ¢evre ve dilbilgisi
becerilerinde anlamli farklilik gézlenmistir. Bu becerilerde gogle gelen dgrencilerin
yogun olan okullarda daha fazla sorunla karsilasmis olmalar1 6grencilerin akranlarin
o0grenme sanslariin siirli olmasi ile agiklanabilir. Bu durumda yogun gog alan okullarda
okuyan 6grencilerin, yol {icretleri ve beslenme ihtiyaclart karsilanarak daha uzaktaki

okullara paylastirilmasi bu sorunun ¢oziimiine katki saglayacagi diisiiniilebilir.

Tiirkce 6gretmenlerinin kidemlerine gore gocle gelen 6grencilerin Tiirkce beceriler
acisindan anlamhi fark olusturup olusturmadigi MANOVA testi ile belirlenmistir. Elde
edilen sonuglar; (Wilks Lambda (1) 0,872, F(4, 107)=1,894 P= 0,062 Tiirk¢e 6gretmenleri
kidemlerine gore gogle gelen dgrencilerini degerlendirdiklerinde sorunlara yaklagimlari
arasinda anlaml fark olmadigina isaret etmektedir. Tablo 5’de verilen ANOVA testi

sonuglar1 bu durumu desteklemektedir.

83



folklor / edebiyat

Tablo 6. Tiirkce Beceri Puanlarmin Ogretmenlerin Kidemlerine Gore Karsilastirmalar

Degisken | Kidem N _E: Ss Sd | F P
- " 2345 [ 7271
Anlama [ ] 33 39,878 [ 6,228 2 1,005 | ,369
iyl |51 ATATT [ 7,261
Lyl 29 31,172 [ 2,791
Anlatma [ ] 3 28,545 [ 3,192 2 |5,809 |,004
iyl |51 29,509 [ 3,107
1 yil 29 39,551 3,054
Cevie | 2yl 33 38,030 [ 3,206 2 | 1,733 |,181
3yl |51 38,196 | 4,020
] 1 yil 29 55,482 7,693
Dot b= 3 50272 | 8,201 2 3,079 |.,050
Bilgisi T 51 52,803 [ 8,579

Manova sonuglari anlamli farka isaret etmezken, Manova sonrasi yapilan Anova testi
sonuglart anlatma ve dilbilgisi boyutlarinda 6gretmenlerin kidem yillart arasinda anlaml
fark oldugunu gostermektedir. Farkin kaynaginin anlagilmasi i¢in yapilan Scheffe testi
anlatmada ve dilbilgisi boyutlarinda 6gretmenlikte kidem yili bir olan bireyler daha
yiiksek oranda problem ifade etmislerdir. Bu durum 6gretmenlerin gorevlerinin ilk
yillarinda yer almalar1 nedeniyle farkli bir durumla karsilagmalari sonucu problemi daha
yiiksek boyutta algilamig olmalari ile agiklanabilir.

Ogrencilerin gelir diizeylerine gére Tiirkge beceriler agisindan anlamli fark olusturup
olusturmadigt MANOVA testi ile belirlenmistir. Elde edilen sonuglar; (Wilks Lambda
(™) 0,917, F(4, 107)=1,179 P= 0,313 Tiirkge O0gretmenleri, 0grencilerin ekonomik
diizeylerine gore gocle gelen 6grencilerini degerlendirdiklerinde Tiirkge sorunlarina
yaklagimlar1 arasinda anlamli fark olmadigina isaret etmektedir. Tablo 7’de verilen
ANOVA testi sonuglar1 bu durumu desteklemektedir.

Tablo 7. Tiirk¢e Beceri Puanlarmin Ogrencilerin Gelir Diizeylerine Gore
Karsilagtirmalari

Degisken | Gelir N E‘C Ss Sd |F P
Cok Diisiik | 28 41,000 |8,384

Anlama Diisiik 49 42,020 (6,339 2 0,680 |0,509
Orta 36 40250 16,682
Cok Diisiik | 28 30,000 13,579

Anlatma Diisiik 49 29,489 (3,182 2 0,231 10,795
Orta 36 29,611 12,920
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Cok Diisiik |28 39,178 13,590

Cevre Diigiik 49 38,653 [3,243 2 1,339 (0,266
Orta 36 37,750 |3,98121
Cok Diisiik |28 52,250 110,131

Dil Bilgisi | Diisiik 49 53428 (7892 |2 0,227 0,759
Orta 36 52,202 [7,761

Tablo 7 incelendiginde her dort beceride de ekonomik durum agisindan 6gretmenlere
gore anlaml degildir. Ancak ogrencilerin gelir seviyesi arttikca becerilere iligkin
ortalamalarin da diistiigii gozlenmektedir. Bu durumda ekonomik gelir diizeyinin artmasi
ile dgrencilerin etkilesime girdikleri ¢evrenin degismesi, dgrencilerin ¢evreyle daha
fazla etkilesime gecmeleri sonucu Tiirkce becerilerinin gelistigi ileri siirtilebilir.

2009-2010 egitim dgretim yilinda Izmir iline gocle gelen aileleri ilkdgretim ikinci
kademede (6-7-8) egitim goren ¢ocuklariin Tiirk¢e dgretiminde karsilagilan sorunlar
ve ¢O0ziim Onerileri konusundaki 6gretmenlerin goriisleri su sekilde sonuglanmaktadir:
(Ogretmenlerin ifadeleri aynen aktarilmistir.)

1. Anne ve babalarin cahilligi, bilingsizligi, yasadiklar1 hayatin carpikligi, maddi
sikintilar 6grencilerin ders dist dnceligi olmaktadir.

2. Velilerin bilinglendirilmesi yoluna gidilmelidir.

3. Okuma kiiltiirlerini ve Tiirkgeyi kullanma becerilerini gelistirmek gerekir.

4. Ders saatleri artirilmali. (Tiirkge ders saati).

5. Okul-aile igbirligi artirtlmalidir.

6. Anneler ve babalar evde okuma saati yapmali, anne ve babalarin Tiirk¢eyi dogru
kullanmalar1 saglanmali, dil sevgisi ve dil bilinci gelistirilmelidir.

7. Anne ve babalarin kitap, gazete vb. yayinlar takip etmelerini saglamak gerekir.

8. Ogrenciler igin bireysel okumaya zaman ayiric1 uygulamalar yapilmalidir.

9. Smuf ve okul kitapliklari zenginlestirilmeli ve giincellenmelidir.

10. Okullarda Tiirkce egitiminin 6neminin kavratilmas: gerekir.

11. Tirkge dersi baraj ders olmalidir.

12. Ogrencilerin spor ve sanat etkinliklerine katilmalari saglanmalidir.

13. Ogrencilere ek kurslar verilmelidir.

14. Sivil toplum orgiitleri, devlet ticretsiz kitap, dergi gondermelidir.

15. Televizyonlarda argo, yabanci dil, kiifiir vb. konugmalara yer verilmemelidir,

16. Siir, kompozisyon vb. ¢aligmalari yaptirmak gerekir.

Gocgle gelen ailelerin ilkdgretim ikinci kademedeki ¢ocuklarinin Tiirkge
ogrenimlerinde karsilastiklar1 sorunlarin tespit edilmesine iligkin yapilan bu aragtirma

sonucunda ise su Oneriler gelistirilmistir:

1. Okullarda verilen Tiirkge 6gretimi okul disinda ailede ve toplumsal ¢evrede de
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siirdiiriilmelidir. Bunun i¢in okul aile is birliginin gelistirilmesi gerekir. Bu siirecte aileler
Tiirkge 6gretimi konusunda bilinglendirilmeli, duyarl hale gelmeleri i¢in de ¢ocugun
yasaminda Tiirk¢e 6gretiminin 6nemi anlatilmalidir.

2. Tiirkge 6gretiminde karsilagilan en 6nemli sorunlardan birisi toplumca okuma
aligkanligi ve ilgimizin yetersiz olmasidir. Okulda Tiirk¢e 6gretmenleri, idare ve veli
isbirligi ile okumaya karsi ilgi ve merak uyandirici ¢alismalar yapilmali, okul ve
siif kitapliklar1 olusturulmali -varsa- c¢ocuklarin ilgi ve ihtiyaglart dogrultusunda
zenginlestirilmelidir. Dil becerilerinin gelismest, biitlin becerilere esit onem verilmesiyle
miimkiindiir; ancak okuma becerisini gelistirmek i¢in ¢esitli yollar denenmeli, bu konuda
aileyle igbirligine gidilmelidir.

3. Tiirkge 6gretmenlerine yonelik olarak yiiksek 6gretim kurumu ve Milli Egitim
Bakanlig1 isbirligi ile 6grencilere Tiirk¢e derslerinde onlarin ilgisini ¢ekecek, tutumlarini
olumlu yonde gelismesine katki saglayacak yontem ve teknikler konusunda hizmet ici
egitim seminerleri diizenlenmelidir.

4. Tirkce derslerinde beceri alanlariyla ilgili ¢alismalar yeni yontem ve teknikler
izlenerek yapilmali, sdzgelimi, yazma becerisine yonelik caligmalarda yaratici yazma,
beyin firtinasi gibi farkli tekniklerle 6grencilerin derse karsi ilgisi arttiritlmalidir.

5. Siireli yaynlar, okula, aileye ticretsiz temin edilmeli, 6grencilerin yararlanabilmesi
saglanmalidir.

6. Siniflarda 6grencilerin dil diizeyleri belirlenmeli, smirli Tiirkcesi olanlarin ek
caligmalarla desteklenmesi gerekmektedir.

7. Ogrencileri, ders dis1 etkinliklerde yaratict drama, tiyatro, siir dinletileri gibi dil
becerisini gelistirmeye yonelik calismalara katmalidir.

8. Tiirk¢e ders saatlerinin artirilmasi uygun olabilir.

9. Ailesi gogle gelen 6grencilerin diger 6grencilere gore Tiirkge derslerinde egitime
yonelik ihtiyaclar1 daha fazladir. Bu ihtiyaglar belirlendikten sonra rehber 6gretmen bu
konuyla ilgili gorevlendirilmis bir miidiir yardimeis1 ve Tiirkge dgretmeni esliginde,
velilerin uygun olacagi saatlerde seminerler verilerek, aileler dile kars1 duyarli olma
konusunda bilinglendirmeye gidilmelidir.

10. Bu 6grencilerin bireysellestirilmis gorsel, igitsel araglarla Tiirk¢e egitimi almalari
saglanmalidir.
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Ozet
Gicle Gelen Ogrencilere Tiirk¢e Ogretirken Karsilasilan Sorunlara iliskin
Ogretmenlerin Goriisleri (izmir Ornegi)

Bu aragtirmada Izmir iline gég ile gelen ailelerin ilkdgretim 2. kademede okuyan ¢ocuklarinin
Tiirkge dgretimlerinde 6gretmenler tarafindan belirtilen sorunlar arastiriimistir.

Arastirmanin verileri 2009 -2010 egitim dgretim yilinda Izmir ili 7 metropol ilgeden segilen,
ilkégretim 2. kademede gorev yapan 113 Tiirkge 6gretmenine yar1 yapilandirilmig goriisme formu
ve likert tipi 6lgek uygulanarak elde edilmistir.

Arastirmada Tiirk¢e dgretmenleri tarafindan belirtilen sorunlar anlama, anlatma, dilbilgisi
ve gevre seklinde 4 alt boyutta toplanmugtir. Ogretmenler tarafindan belirtilen sorunlarin,
6gretmenlerin cinsiyeti, mezun olduklart alan, kidemleri, 6grenci ailelerinin gelir diizeyine ve
okuldaki gog ile gelen 6grenci orani degiskenleri arasindaki farklara bakilmistir.

Elde edilen bulgular su sekildedir:

1. izmir’e gécle gelen dgrencilerin Tiirkge dgretiminde karsilasilan sorunlarda, gretmenlerin
cinsiyeti, kidemine gore anlamli fark goriilmemistir.

2. Ogretmenlerin galistiklar1 okuldaki gog ile gelen 6grenci orani arasinda istatistiki agidan
anlama becerileri arasinda anlamli fark yoktur,ancak anlatma, dilbilgisi, ¢evre boyutlarinda
anlaml farklilik gozlenmistir.

3. Izmir’e gocle gelen gocuklarin ailelerinin gelir diizeyine gdére gocuklarn Tiirkge
becerilerinde, 6gretmen goriislerinde anlamli farklilik yoktur ancak ailelerin gelir diizeyi arttikca
sorunlarda azalma saptanmistir.

Gogle gelen dgrencilerin sorunlarina iliskin, 6gretmenlerin ¢éziim Onerileri; aile merkezli,
okul, basin - yayn merkezli olmak iizere 4 grupta toplanabilir.

Anahtar Kelimeler: Gog, Tiirk¢e Ogretimi Sorunlari, Ogretmen Goriisleri

Abstract

In this research, Turkish teaching problem of immigrant families’children in Izmir were
investigated in terms of their Turkish teachers.

The data of this research was obtained by administration of semi-structured interview and
likert type questionnaire to Turkish teachers who work in primary schools in Izmir’s 7 centre
provinces in 2009-2010 education year.

The problems stated by Turkish teachers were picked up four dimensions. These are unde
rstanding,expression,grammar and environment. The problems stated by Turkish teachers were
analiyzed in terms of teachers’sex, experience, university graduation program,; the socio-economic
status of students’ families and the rate of the immigrants students in the school variables.

The findings of this research as follows:

1. There is no significant difference between problems of immigrant’s students and teacher’s
sex, experience and the working providence.

2. The rate of migration between the school work with teachers from no statistically significant
difference between understanding, but expressions, grammar, showed a significant difference in
the environment.

3. Izmir Turkish migrant children in families of children according to income level of skills,
teacher observations do not differ significantly, but the problems were decreased with increasing
income level of families.

Related to the problems of migrant students, teachers, solutions, family-centered, schools,
media-centric to be divided into 4 group.

Key Words: Migration, Turkish teaching problems, The views of teachers
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