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Carig:

enied olarak halkbilirn calgmalannda kargillastiomali arastivnanin ber
raman daemli oldudu oadader. Hatta, “hali™ odusturan grobu
tararnlamak bile bir karslaghiomna steecidic. Cosithilik kavramn da bo

irmsanan Bar drdnicddr,

Lizun bir soreehie, halkbiliond arastirmalanndaki baskin olan metod tarihi we
cofrafik weliller igorir ve halkbilim unsurdanna yaklapmda ve bu undurdan
porantilomade halen pegedi bir yontemder, Bu calismada yopmak istediklenim
sundardir; glnimitede bu metodu degerendinirken baskin olan arkaplan enaya
gikartmak; ne, ne ile karglaghnlmig ve bu karplagioma nasil yapilmig;
kargilastrrmanin amalan, v metodun son 150 yil boyunca nasil degigtifine
bakaral gelecekicki olasilidanm bulmaktir.

Halkbilimi galwemass, genis bar Slgice, bir metnin ve bir gelencdin bir difer
msclin ve E{'IH:.{'E araslaki karulastiemialan ipermigdie. Motinder ve golonckler
,ua_-ll.hnlm.al skl AmaClf sin E.;lr:?ll.'lillnlﬁ!uﬂ-.‘lldli. Evimirmnicken we l:q:rzil'n"irvl'l'hd{ﬂ
etklilenmis bir durunsda amag Bab dillerinin ve dugince sistemberinin geligtifi
farzedilen bir dnclil Indo-Avrupal kdlterdnd aragtemakbr, Bu dmekte, Max
Maller'e (1823- 1900) goee, halkbilimi ilkel mitobojinin geri kalan olarak
al gl e e,

o Lihsdscaeas Kidwna Ulaseersitend 38E Tark Dili e Edeboyad Dostora piograms Gffemnosi-
Drarpran v {vain diivate Peod Dy, Mction Bas sdled
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James Frazes (1854-104 1), Andeew Lang (1844191 2), Edward B. Tyvlor (1832-1917)
gihi aragiomacidann kamtlanng e ise bir baska amag baton dinyadaki insan
kiiltiriine iliskin daba derin bir anlayesa wlagmaktir. Lang, “Halkbilimi Metadu™ 2dl
denemesinde karglagtirmamn halkbilimi araghomas yapmanin bir yolu elchufiuny
sdyler.

Gegmigten Kalanlar, Milli Politikalar ve Oncil Defierler

Finlandiya'daki bweg arnbigm halkbiliminin kolloksivon toplama, derleme) haline
getirilmesi dneesd ilk ke 1848°de Vasa Lyceurny'daki Johan Oskar Immanuel Rancken
(1824-95) isimli dfretmen tarafindan getivildi, Bancken'in déneminde, Helsinki Univerns
sitesi'ndeki Gfrenciler arasanda Fince konusan topleluklann halkbiliming incelemek
oldukga revagtayd. Bu ilginin nedeni Fin kimliini heyecanlandican milliyetgi akamds
vie bas sl daha sonda Finler'in Busva'dan bafmmsizl&lanns kazanmalanndy ortak bis
bilince temel olmustur, 19, yiryhn ilk zamanlannda, bu durum bir sorun olarak
algilansyordu.

L. Rancken, Helsinki'de afrencivken bu tlr fikirlere aginalik kazanansgts. Baha
sona, tarih Ofretmeni olmugtu. Bu yoeden, dusiincenin tarihi yolunu (sistemini} ve anal-
i etmeyi iyvi biliyordu,

Genel olarak, o donemde insam galigmalas, tanh ¢aligmalan alanima dahildi. Jacob
v Wilhelm kardegler (1785-1863, 1786-1859) ve onlann meslektaglan Alman dilinin
etimaolojik kikenlerinan, fen biliminden ¢ok tarih bilimi olan arkeolajinin, edebiyat tar-
thinin, sanatin, ve dinin izlering aramislar, “Tarh® hepsin icine alam gonel bir kavramds,
we bu yinzden tek bagina ortaya Qilkmas icin neredeyse bir avirdan daha fazla bir zamana
ihtiyact vargh. Imals bir gekilde, tariti yaklagimlar kokenleri ve baglangiclan aramak-
tayde, Bir fenomenin cviimini yenaiden ingaa cdebilmenin ve bunun seklini, zamanan,
v yerini belideyebilmenin, karplagtirmalar yapalarak mimbin olabilecefi disniildy-
ordh,

Rancken bu konuda cok istekli bir nuha sahipti.

Rancken, halkbilimini derleyerek sadece bir Finlandiva-lsvee =milli™  kohdri
tammilamass yapmug olmayacafim, aym zamanda kihirel drelldlon daha genis hir
cofrafva alam Greninde karslastracafim disindyordu. Bu nedenle Rancken, orman
kil we birsal  rublann genetik olarak naml ingaa edildigivie ilgili cabzmasine
sUrddnirken Wilhelm Mannhardt (1831-80) ile isbirligi yapangtir,  Aynica belirtilmesi
gerekir ki “Finlandiya'da bveg dili kenusanlar™ fike Fin ve lsveg kiltirleri arasinda poli-
tik bar etken olmustur, Politik scheplenden dolay, 19, Yoeyahn sonunda v 20, Yieyiln
baglannda Fin-lsvecli halkbilimeiler Finlandiva'daki isvecoe konusan kesim ile lvigre-
deki Isveglede arasinda bir ba@ oldupunu onaya cikanabilmek icin karsilagtioma yap-
maya gereksinim duymuslardie. Aynca, kendi bveg kiltdderini, Fin kilidnine adapte
olmadan sirdirme haklan oldufiunu da sovunabilmek icin, bu karsilastioma zorunlu
olmusgtur, "

Halkbilim metinlering kargilagtirma fikn Julivs Krohn (1835.88) tarafindan ihtisamb
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bir sexilde abartifovg  fakal songa oflo Kaarde Krohn (1963-1933) bu fkn,  “tasiba.
cofrdik™ bir metodla sadebegtiomigtir. 18800er v T890anda, Julivs Krohn, Kalewvala®y
genctik bir balag agusandan calgmeghr. Fin ve Estonya  sadalanm biraraya getirmig ve
benecr yabon dillerden de baz motif ve temalar chlemigir,  Conkd Krohn icin
arastiemanin baslangig nokilasinda sadece Kalewala Kitaplannds yayinlanog olan
metinker yeterli deftildi. Yaynlanmg veya yayinlanmameg ehyazmalan da gozardi
edilmemelivdi. Onemli olan, sadece on eski Fin cositllemclen, on eski metinderle
kargslagtinlabilmesivdi. Krohn'a poee, bu qesitlernin cofirafik bolgelere pone degistifi cok
agikle. Cofrafya ve Topofirabya, en eski gesitlerin izind strerken ik en daemli etkendi,
Krohn hangisinin ofjinal hangisinin ise sontacdan ekleme oldufunu anlamak igin
rsetinberi cofrafix v kronolojik siraya koymwgtue, Calismasinin ba sonuglan politk
ofdugundan uygun bulunmads; glinkd Kalevala ne Bomntyle bir Fin'di, ne de o kadar
=skivili.

Kargilastirma ve karglagtiomah amaliz yapmanin yollin Kroba'un galigmalannn
tercliydi. O, eskaden yapalan bilimsel Caligmalann vardnedi, Ona pire, karulagtirma
yapmak birseyin kikenine giden volda kullamdmas gercken bir arsctr ve Bunw da ilk
Kabevala-Olgula siiclennde gdstondi, Andrew Lang cofran durumban isin igine katmadan
bir gelencgiy, bir siin, bir fenomend  anlamaya caligirken, Krohin bu esnaca gok aynintih
bir sekilde sadece millivete gore degison metinlen defil, aym zamanda aym cofrafi
bolge icinde dofiraklitler posteren gegten de inoclemigir, Yaeh kayalar argivinde bel-
gelendigine giie, Krohn igin uzamda ve zamanda defipkhk icesalilikiook docmlivdi
cunka O, corafyay da s icine katarak tanhsel olarak en etk metinlerin izinn sindi,

Bu nedenbe, 19, Yieyilin sonlannda karslaghirma Andoew Lang v Lulius Krohn
tarafimsdan kullamalmes bir metod olmasnda birdikie, onlann nevi e de:  noedon
karplagterdiklan farkhiliklar ghsterir. Lang daha gok “kemdi zamanimzda olan ama ona
ail olmayan fikirlen”™ karsilagtirmak istedi. Krohn ise, metinlen cofrail ve tanki acilardan
kaglasterarak Kalevala’nin ne derece Finli ve eski oldugunu anlamaya calish, Khorn'un
bilimsel ¢alemasi, kendinden sonra gelen dinya capindaki halkhilimcilen de ckile-
mistie:

Tarihi-Cofirafik Metod
Walter Andierson

julivs Krohn'un  is  arkadaglan, O'non (fikidedini  kendi  materyallerine
uydurmuglarcde. Ownegin, Estonyali Waller Anderson (1855-1962), “Rahibin Yerini
Delduran Coban Kealin Sorulanm Yandlnwo™ (AT 9225 olarak snflandindan dizyar
anlatirm segmistir, Kendi galismass olan "Kaiser und A ise 1923% vayinlamistir,

Anderson csedeninde Julivs Krohn'dan babsetmese de, Kaarle Krohn™a tesekkirlen-
Al sunmadi, iz julics’un caligmalaryla da tamimg olmase perckii yondnde
digtndurayer, Bir referans lsten olmadifaindan dola, bu monograla baglanil olarak
Juliug Krohowe Walter Andersen arasmda se tor bir iliski oldufune stvlemek imlainsiz,
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Wakter Anderson’un ¢algmas cok detaylde, Acada bir, b tir terimbon gok kullan-
mata da, kiltdeed taribe, igenife, baplantlemetintere afta bulunarak bae ebestirmenlon
kaynok olarak posterie. Bwimcilik ve cofirafik kiyp ooun beyninde yer cimigi,
Calegmasinin sonucu agik bir oekilde ghstenilmigi, Zalik sayesinde, Anderson’un amac
ve metocklofish halkbilimselliin belli bir soilivle tanidikhk gosterdii samildins icin OstG
kapahde. Halkbilimi calumalan iginde karplagema icin hali hazeda O0n plania
crkartilmeg farkls sebeplende fikirderin veritmesi, Anderson‘u, kendin nerode gordigi
konusunda yersiz kilmazds, fakat belli ki O boyle birgeyi istememigli, Yalmzca girig
balimande Fin okulundan bahsetmesi bile amag v metodu ima etmekte yelerdiydi,

Anderson’un arastermalannda kargilastioma casbr, Bir taraftan, Andeson Goerinde
yofunlygmak idedidi hikiye tarzm belideyebilmek iin bar halkbilim metinbering
endi aralanndy karglatrmalude. Biylooe, ortak nokdas olan yleleroe ¢egatli metin
bulacak ama bu ontak nokiav tammlamayacaktie, Ashinda, Anderson biyle vaparak, bir
nevi hikye tarn segimi ile ilgili karar vermigtie, Ona gore, ilgi alamina giren iki grup
mctin vardi: yaels v el olandar, Kassilastrmanm bu isbemini tanimlamak daha kolay
gibi giednoyor, Difer taraftan se, Anderson metinler iGerisinde anlatilan kigiler veya
sorulan bilmeceler gibi motifleri ve altmotiflen karplaghnyondu. Fakat, bu kigak birim-
bewin ddabaians ne prroblembi hale sokuyer, ne de bu dofianm, ilging olmayan detaylardan
nastl gikartdmas (ghilmes) perektigng sindlyordu, Yine de Gyle ponlindyor ki yazar
matioedla ilgili gened bir bilgive ulagmig ve terminologivle ilgili genel-geger bir anlagmaya
VAT,

Kaarke Koohn

Walter Anderson’un calismas gok sskikla Kaarle Krohn®un 1926°da yayindanan e
folklonsiche Arbeismethode isimli ana ¢alsmasinda geger. Hatta, bu calsmaya bir
model olarak da andta bulenulur. Kroha, gok sayeda metinlerin kolayca inceleneilmesi
icin onlan tamansal ve cofirafit olarak sralar. Amac ise el bir halkhilimi konusunen
nasl oetava kb bulup, nasl yvayildagbnm izins sbnebelmek

Krohn amagl bir gekilde halibiliminin hangi olugumlanm karglagtiemak istedifin
tanamilar ve bu karplastirmaren hangi seviyede yapilacagin distnir, Aynca, durumla
baplanul olan ve aranan farkl tirleri die igin igine katar, Halkbilimini sadece kendi
kitasenin kultured bir Urindi olarak sinedandimmasing ragmen, ahigmalan, genel ve ulus.
Lararass hir halkbilimi metoduchar, Krohn pratik dnen saglayan pratik bir insandir ve ba
seheple de geecekei bir bilim adamidir. Amaci aynen bu gekilde formile konabilir: * Bu
amalitik presedinin amac snlardir: dagilmin ve sralamann rotasim ortaya grkanp
belistemek, terme] olutum ve okl (desen) olugumun arasndaki iligkivi bulmak, galisma
alterdka elan her hangi bir karakteristiin “ur-form’unu beliderken, ana oluguma bulmak
icin orfinal elusumun ve sralamanin galismayla ilgisini kurmak, ve farkh alanlardaki
cesitliligin sekling belidemes” (Krohn 1971: 63} Ve OFnun riyase: “bitdn dnemli Szel-
Iikleri icinche banndirarak, fakat en kit ve anlagplr olacak gekilde genel bir dilde her bie
gelenedin defighenlering yayimlamak“ue, (Krohn 1971: 39). Bu kesinlikle bir ¢egit kalin
korpus elugurerda.



tolklogedebiyval

Krohn, halkbilimi metodolojisi kitalum formbe et seralarcla, Walter Anderson,
Krohn'un vazdiklanm deetleyvip 1934 yvilinda Handwonerbuch des deutschen
Marchens'de yayinlamaya hazidady. Kullamm direktiflers yayinlamas da fikeini
degrticdifini vansitivorde. Artik, hic kimsenin O'oun metoduna tandik olmagin
istemnedi. Caligmasing, hangi halk hikiyesinin cabplabilecofiine poee kesin hatlarly 21
betal i avyarchh, 3 tane gartsse kural var: ber bie varolan hikiyve kaydi, metninin yazil veya
szl olmass ve dil decllikleri goeardi cdilerek digimilmeli. Karsilagtinma, daha Gnce-
chen anlasilmarnmis giba, Geelliklere poe ayrdmals, Ve, Kaydin ver ve zamam da hesaba
katrlmaledir. Bu metodla yapilan calismamn amcs bir monografir: vani isi vapan, batin
defiskenierden gelen ofak bir arketipin orinal seklini, yeri ve zamanin, ve bunlan
dlagitim yerllagire baslur.

Bu makale, okuyan, bu metodun bitmis bir mevoudivet olarak algilamasing ister,
Fakat, yukanda bahsi gegen dircktiflerde bile Anderson, kargilastirma yapmayn probe
lemli hale getimmez. Karsilagtioma yagilan halar, cofeafik cirrlardir, ama karsilastiemals
phriglere de ihtivag duyaler ki dfrenciler metinbenin igerikleninin analizlenini yvapa-
bilsinler, Lakin burada, tocribesiz bir halbilimei Anderson’un makalesinden hichir
yarchm almaz, ganki bir boliam, bir motif, bir Geellik gibi ana wnswrlar, O'nun
faraghiemacy)  igin onemli elmasing ragimen asla tanf edilmeeler. Anderson agik bir
{-{'h-illi-n kendi metodenun simerlarm goede, Sabal olarak bize gistenir ki halkbilima
galgmas: glndelik tempirik) calismadir, Soman bir gok problemin coztleociii peatik bir
porewdir,

Anna Birgitta Riooth

Taribi=cofrafik metodun, Nosdik halkbilimcilenn Grerinde bivik bir otkisi oldu.
Ama, clegirmenlerce de tamindi. Bung sorpulavan bilim msanlanndan bin olan
Lund"dan Carl Wilhelm von Sydow (1878.-1952), sanki Fin metodu ve modern aragtirma
antlarmig gibi “Finsk metod och modem sagoforskning™ isimli bir makale yazdi. Hikiye
qogitheri Gzorine monograflar dretmck igin kullanidan tarih ve cofrafya bilgileri tezine
kargm, O daha ok hikivelerin hayvatlarmm gabgilmasen: tercih etti, Takipilerinden biri
olan Anna Bigitta Booth, Carl'sn ddsoncelen cirafinda bir tarisma baglatarak, 1951°de
“The Cinderella Cycle”™ (Sindirella Cemben} adh texini yaymnlad. Rooth bu
gabgmasinda, segilen metodun dfirencilenin yamitlamak stediklen sonslara wypun olmass
gerektifiinivargular. Bu yuaden, tarihi-cofirafik metodu kullanan monografik calrgmalar
sadece bir amaca hizmet ederken, hikivelerin kikenler calismalan difier amaca hizmet
cder. Rooth, sadoce bar tur hikaye calismaktansa, baglantih bir grop hikaye calssmay
tercih etmig, fakat bunu yaparken, klask bir tutum olan “karglikl ilisking ve pelisimi ack
ve anlagilir bir gekilde anlimak® diglnoesinden wzaklagmamgtir. Rooth, cofrafik
dafiliu, ana matifleri, defiskenten ve detay motiflerini vurgular. Rooth igin, tarihi-
copralik metod cok sematikte we farkh poedsler daha genis bir kapsamda
degerlendirilmelivdi, Omegin, Rooth bir hikiyenin orinal seklini, zamanim, ve yerini
degerlendirirken, anomb olamm hikiyeyi, mantiklh ve crganik bir kompozsyvon olarak
theferlendirmek oldufunu styler, Aynca Rooth, afizindan ates sagan yaratiklann Indo-
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Avrugaly kil kiimwesinden geldili fikrine de karg qilkar, Kargilagtioma yoluyla Rooth
cofirafik dagiln yikackee tularken, onu genel kiilttrel tarthin ve etnolojik dururmlann
i altnda da inceler; ve bunu Krohn yada Anderson'dan daha sbslli bir yolla anlatir,
Bu sckilde yaparak Rooth, Anderson’un ve Krohin'un stylediffinden ¢ok disha agik bir
sokilde, farkh killirler arasindaki iliskivi analiz etmek icin bize ik tular. Rooth’un bib-
liografyasnda Krohn yada Anderson isimberine rxstlanmaz bile. Oyle goininiyor ki
Rocth’un bu iki bilimadaminin Calismalanna olan aginalif, bagka bilim adamianmn
-von Sydow, Thompson, Kicier- caligmalanndan gelir.

Matti Kuusi'nin Inger Lindrona tarafindan uygulanan Derleme Analizi:

30 wil kackar sonea, Inger Lovirona "Dt bortrivade devehesdkaret” (ML B045) isime-
Ii doktora tezini vaynlar, Bu teede Inger, insanodlunun difer ddnyadan bir kupay: nasil
caldifs efsanesing inceler. Lovkrona, bu efsane igin farkh isimder diigimernck, efsancyi bir
arastrma pelenclinin igine oturtmaya calgar.  Karulagtema yaparak, bu presedii
efianeyi benzer fakat alakassz diger efsaneberde tammbamayn amaclar, Bu ker Lovkrom,
tibr teminolojsini, ghevi ve daha dnce yapilan aragabemalan da igin igine katar.
Kitabanda, ama¢ ve caliima meloduyla ilgili wrun bir tartigma balimd yer alie,
Lévkrona'min dedifline gére, analiz metodu toplanan materyallerin kurallanina bagihdir;
yani Lovkrona icin bir monograftaki “Fin okulundaki giya tarihi-coraiik metod™a gore
efsaneyi analiz etmekien bagka bir segenck kalmamagtr, Amac, cisanenin temeling ve
yayilmasma ek dutmaktr, Lovkrona konunun kisith olmasindan neredeyse pigmantik
duyar ¢ankd ighevi, anlam, hikiyvecilen, gergeklegme durumlanm, anfatim ve ilegigimi
hesaba katmak noredemese imbinsiedir. Livkrona yagesalohf tanhi-cofirafik metodla
ulagilan sonuglan dogrulamada bir yarcdimer olarak; monograf ise kiskinel karegdkdiklan
anlama yolunda bir arag olarak ginir. Buna ek olarak, bir efsanc monografl yazrmay,
kihirel alantardaki, simoelandaks, ve yavilmadaki distnoclende bidegtimmek ister, 500
olarak, tarihi-cofirafik metodu, belli bir kurala gore clde odilen meteryalin degigtirilip
defistirilmeyecefini die test etmek ster.

Cenellikle Livkrona, Anderson ve Krohn tavisyelerine wyarak hareket efse de,
bazen bunlardan sapar, Livkrona'nin bu metolfan saptifii on Gnemdi nokta Matti Kuus
(1914-98) den ilham aldif noktadir. Lévkeona, hikiyenin kiken aragirmasent derleme
analizi dzerine kurar, 1974%¢ Ingilizoe yaymnlanan™Kbpni ve Klise™ adh makalesinde ve
daha sonra 1980°de genisletilmis Fin versivonu olan “Suomalainen tutkimusmenetel-
ma* (Fin Arashrma Metodu) adli makalede, Kuusi'nin tarihi-cofirafik  metodtan
vraklasufy goedlir. Oncllerinden farkh bir sekilde, Ingria sahilinden 28 defligkeni
iceren Dimith materyaller kullame, Makale, efcaneyi ingeleyen farkh balog agilan
sunarak, lsa’'mn neden kilise éninde bir kipeiyl tercih cttifine ve neden kipri
tarafindan korunmak istedifine; fakat kilisede Gldirildigine covap vermeye ¢ahigir,
Kuusi'nin makalesi, metodun nasil uygulanmass gerektifli konusunda pedagojik bir
calismadic, Tarihi-cofirafik metotta oldufe gy Kuusi onjingl defiskenlen aramna
cabasinda defildic. Onun e<as kaygis igenik ve belki de metnin anlan dzerinedir. Bu
mviedacla “MActin eleshin Motodu™ dor,
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Booth, Andorson, we Kroha icin oldugu gibi, Kuusi igin de karglgtioma am gok
ancemlidir. Ama, Krohn igin eas olarak kargilastema cografi dafislim gdstermek icin
defiil, ilk ctapta yeri ghearch ederck metinael defisiklikler otaya koymak igin nemlidir.
Bu makalede, okuyucular, defiskenler ve degisikliklenin aynou Gzerine olan
disiincelenin geligiminin ipuglanm bulabilider.

Kuusi'nin defleme analizi Lovkrona'ya yayilimin merkezini (motil nerede
mantiklichr, epik olarak dofirudur, ve en iyi sekilde dizayn edilmigtic) bulmasinda
vardimor olmustur. Merkez-chis yiizey digincelen, dedome metoduna tanhi-cograitk
metodu yarlamada baskn olan yollasdie, Bir soniaki adim ise derlemelerin tarihleri
drerine kasar verip onlann karsiikh yaglanm saptamakur. Son olarak, derleme analizi,
keken ve yayilimla ilgili bir hipoteze yol agar.

Toparlamak gerckirse, 1980lerin baglannda, halkbslimi Caligmalaninda tarihi-
cofirafik metodun kullamma defier oldufunu disinmek mimkindd. Rooth gibi
Lovkrona da bu metodun elestiildifinin fackindadie; fakat arsstnlan materyalin bu
temele gore toplandifam soyleyerek bazen de bu metodu savenur. Bazen de, halkbilimi
calismanin yeni avantapal yollanm dener, Oneekid gabalar metin mirkeeli metodlara
vounlagirken, O daha ¢ok gosterici merkezli bir halkbilim araghrmasindan yanadir,
Rooth, antropolaji ve halkbilimi arasmdaki baglantiya dnem verirken, Lovkrona cagdag
halkbilimsellik limitlerini agmadan, yape gorigleni, iglev, mesaj, ve anlam gibi diger
Balkbilimi aragtema cesitlering kullanir. Difser metinlerden segilmesi gereken efsaneleri
segerken ve efsaneye hangl motiflerin katkeda bulundufum belirlerken, karglaghirmay
esas tutar. Karglasirma, derleme analiz metodu igin de dnemlidic ve bu ylzden, erinal
derlemenin olwsmasinda tor ve motiflen aynrken de rol oynar.

Tarihi-Cografik Metodun Ug Defligkeni

Anderson, Rooth, ve Lovkrona Fin veva tarihi-cofirafik metodu kullandiklann idda
etmigherdir, Anderson ve takipgileri ¢aligmalanini benzer bir sekilde yapmiglardsr. Rooth
ise tezini daha farkh olusturarak amag ve araglan daha detayh bir gekilde tartigr.
Andersan metoduny tanf otminin geredi olmadifine disinurken, Lovkrona’nin
kitabinda ise biyle bir varsayim bulunmamaktader. Lavkrona metodun kendi versiy-
onuyla ilgili gends bir bilgi verir ki bu mctod da Anderson-Krohn v Kuusi'nin model-
lerinin birkeyimiydi. Roath ve Lovkrona, kendi modellerini sanki kabul gtememigesine
savunchular, Anderson‘un tersine, Rooth ve Lovkrona ayreca galgmalanmin amaglanm
da acik bir sekalde dade etmiglendi.

Bu d¢ calismada da kullanidan materyaller dizyaze anlabmbanm kapsar. Anderson
ve Lovkrona efsaneler, Rooth ise bir masal dzerinde caligh, Anderson’un v Rooth'un
dinya capinda materyaller topladife agik; Lovkiona ise sadece Norveg kaytlasing kul-
lamemis.

Terminolojik problemler ise bir noktaya kadar tartrplmig. Ama, karglagtirmalann
azinde bu kavram yalyor olsa da, bir motifin ciddi bir tammlamas cksik kaliyor,
Taheminen, komnunda ilgili penel-gecer bis tamm vards. Difer taraftan Booth, bu kavrama
dikkating verir, Onceki araghrma her ¢ ¢aligmada da ele alinnughe: Andevson 13 satir,
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Rooth bundan biraz daha fazla, Livkrona ise 4 sayfa yazmustie, Anderson badka bir halk-
bilimi afrencisiyle tatismarken, Rooth ve Livkrona etkin bir sekilde stregelen bir
tariamaya katdrislaedie.

Anderson vaun kataloglarda ¢ok detavh matifl listelen sunae. Diper taraftan Rooth,
hikdye tiplerini mahakeme yoluyla wnar, Livkrona katalogu bulgulan sunmak icin
difier bir yor olasak gimez. O daha gok derdeme analizi dzerine yodunlagr, Livkrona
analizi daha ok yapsnin, wlevin, ve hikiyenin anlaminan Grerine twiulan sk olarak
gonlr we asla analian kendi iginde bir sonug olarak defierdendirmer, Bu nedenle,
karglagirma metodu willar igerisinde bir pelencili tard ctme duremundan, gelenegin
hayativla ilgili somilar sorma aracing dbnlsmisir.

Anderson ve Lovkrona yukla bir miktar bilgi Grerine yofunlagp bu bilgilerin tablo-
lari, listelering, ve hatta haritalanm handadilar, Rooth bulgulanm aker bir metin
igerisinge sunar. Ama, Anderson ve Roath hikdyenin ve cisanenin farklh zaman ve yer-
lerde nasl biraraya getinldhiklerin tanf cderderken, Lovkrona gelenciti e, Her ¢ bil-
i da biv (gt kbken arayeg icevisindedic ve hepsi de, belli bir alciye kadar
efianclerin kikeninin ne oldupuny (yer-zaman olarak) oftaya koymuoslardir,

Her b bilim adamanin da kends ézel ilgi alam var: Anderson kendi kendini doprula-
m deening; Hooth halkbilimi ve cinoloji-antropoloji arasindaki iliski Deening, Lovkrona
i klasik tarihi-cofiralik metodu nasil genigletip geligirocedi Grerine younbasmisti,
Hepsi igin de, karsilaghema ¢ok dncmlichr, Az cok hepsi de Krohn'un tivsiyeberine
uymusglandir. Ama dyle piriniyor ki metod iki Garkl yonde gelisgmistir: doha yofiun ve
daha dagiir.. Omedin, Lovkrona, gelencdin cofirafi dafiimini kuzey Avrupayla sinwls
ttar fakat karplagtioma igin yapesal 6feler ve dedemeler gibi yeni ethenler bulmakia
diha degurce daveanis. Tarihi-cofrafik metod Undnden dn kaybetmesing ragmen, Rooth
ve Livkrona'va goee bu metod yoluyla vapslmeg daha fazla calsma beklememeliviz.
Ama yine de, halen bu e calsmalar yavinlanmakia ve bunlr kabaca Krohn'un
semeasiyla wysmlu olmaktacheiar,

Halkbilimi Kargilaghmazing Yeniden Balag

Bu yanda, karglagtrmanin ikl zamanlarda ve farkh amaclarla kullandchigm
gistemeye Caligm. Gegen yuzyihn sonunda Rancken ve onun Sfirencilen gibi bli-
madamlan karglastirmays politk sebeplerden dolays yapmak istediler, ve “biz™ ve
“oalarin araina bir gizgi qelerck veya “hiztin kesin bir sekilde “onlardan® cok
“onlara” ait oldufunu surgaladilar. Fagist dénemde bu bazen tekearlanmigtie ve meds
ern kimlik calgmalanyla iligkilidir, Aynca, ban bilimadamlan da halkbilimine
kargilagrma yapmadan anlaglmas imkdnsz olan hayatta kalanlan anlamak olarak
bakmuglar. Bu durumda da Andrew Lang"un yaptii gibi evrensel bir karsagtirma kabul
poemugur. Bu tor bar Caligmy Bugiin halen yapidmakisdin,

Tarihi-cofratik okulu iginde halkbilimi aragemas vaparken karalastirma yapmak
en dnemli metoddu. Kargilasirmanin amacy, tarih bilimi gibi begen bilimlere goire, halk-
bilimi fenomeninin bashangecim ve izini surmekti. Bu nokiada halkbilimi de kayip
kisltdrin altn cagarin kalintilann temsil edivordu. Cesitli nedenterde bu okul evrensel
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we hor seye kecak acan karplagbematasdan fadkdlik gostorivordu, Karsslaghrmah
arashema yapabadmek iin, Dokl kilidned fenomenten karpilastiomays mdmbkin kilacak
derocede karplastirma kaveamlann tnmdamak gerekivordu, Karulagiemal kaveamlar,
ashinda, kargdastioma igin bir keterdin: uyumluluk faraziveti deerine insaa edilmig plin-
dhelik arastrmalar igin poelenchilir ve mdisait bie kriter olmalipde, Karsihikh bir nivet
igerisingde olmalvdilar. Bu vieden, halkbilimi maddeleninin tammlan geeeklidic, Onlar
ofmadan, ortak bir agadan karulastirma yapabilecek kador iki fenomenin birgok bona-
orligi alup olmsd i siybeyebilmek mimian ofmards. Burada arastinlan caligmalanda,
Julivs Krohn karglastinlacak motinkenin belli bagdi baes sartlan kargalamas geroktifini
farkettifinde, bu tir problemlenn Garkindaydr. Kaarle Kroln bu problemilen, molifin ne
olduuny sorarak, farkl tirder arssandaki iliskivi problembestirerck, karsilasterma igin
gﬁ'ndd:rih cthenbere yaklaswak weya yapay bir sckilde benrer pielinen lenomenc
bagvurarak, imali bir sekilde tartgnus cluyoeds. A, kassilashioma sdeecs beenine
disinen bilimadamlen cadece tarhi-cofraiik metodu savunan bilmadamLanyds,

Son gamanlards, Chesstine Goldberg, klasik tanhi-cofrafik metodun Limitlerinden
kagmak igin yeni yollar denemistin. 1997den pelen U¢ Portakal hikdyesinin
calsmasinda (AT 408), Goldbomg metoda sadik kalmugtir. Goldborg, her hikiyvenin
cesizliging ve sinirlanin belilemede “tek volun hikiveyve tamin koymak” oldugunu belie-
tir. Fakad ayms zamands, metodu cbestirmor. Klasik motodun zamam, yen, sekling ve
yvayremam bulmak olan merkeri amaglanndan wraklagr. Goldberg, metodu dizayn
eden bilimadamlanme, dil tarihini igeren filolopk caligmalann etkilodigini farkeder.
Fakat, halkbilimi ¢aligralan birkag qugil vaklagim gerektinir. Goldberg'e pone, ilk halk-
balim Gfrencilen, kidken ve yavilim dresine gok @zl yopunlagrcland), OFnun igin, bir
hikdveyi ydeyillar Bovu bir arachy tutan mekanizmay ghemek doncmliydi, Goldberg, bu
nedenle, sabitligh ve defickenlifii iceren somlar sormamin, metodun sokil galismalanna
daha yatkin oldufiundan dolay, daha saghkh olacagine digingyor. Bu yleden,
Coldberg'e gire, tarhi-cograhik mobod, Garkhildklan, benzerhiklen ve detaylan araghirmak
egirn kulLanagludis.

Bunun sonucunda, Coldberg aragtimasin yaparken karsilastirma kullansr, fakat
amact, yukanda tartisibddg gibi, premosdial etkenlen bulmak defildie. Daba ¢ok, bir
bakayenin srrlaryda dgih konulara yonelie. “Gergek metinber ne dereceye kadar hikdye
tipinden farkllagp ayme zamanda onun bir pargass olur ve bu, hikiveye ait ofmadan, ne
derece ayna te olarak goellebalie” sornisuna somasiur, Onun ana somund, hikiyeyi bie
srada wian Gktorerdi. Metodu e tekrardanan imajlana ve U Portckal hikdyesinin
defigkenberinde bulunan temalann karplagtinimasaydh,

Chestine Goldberg tanhi-cofralik metoda sadik, fakat hayran degile, Primondial
yer, zaman, yaydim ve sekille ilgili sorular sormay reckdeder. Bunu yering, hikiyeyi bir
arada nAan etmenlen arastiomayr tercih eder, Bunun sonucunda, hikivedeki uyumun,
mukiflerin ve imajlann sonuchimme agiklar, Goldberg "AT 408% de igeren hikdyelenn
elastik”™ oldufunu soyler. “Birgok sekile sokulmak igin degigtinibebilider, Bir yere kadar,
bagka balge veya kiltir Gyelon tarafindan paylaglie, diger bir yere kadar be paylagima-
zlar.™ Gbid: 238). Goldberg'in aragbrnadndaki klasik halbilim metoduny tanmak,
Anderson v Krohn'dan ueak oldufu icin zondur. Ama, sabitlik ve defiskenlik sonun-
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Tarrn earalmesing savunurken Goldben omaya farkh bakis agilars atar, Bu maddoler,
karplagtirma Caprsmbanyla dody bir defiskenlifiin anlam v iglevini agiklayan halkbili-
mi galwmalannin medicsi pergekleridin,

Sonue cikanmak perekinse, karsilastima sdeeci, Balkbilim galismalarimdaki Gnoemli
redune rapeen, halkbilim ofrenciler arasinda genel bir teorik ilgiyve dondsmemistie,
Buna bir istisna olarak Laun Honko'nun “Karsilagoma Cesitlen ve Defiskenlik Sekillen™
adh makalesi postenilebilie. Bu mokalede yazar, tarihi-cofrafik metodun bugline kadar
aldig clestinilens deetler ve bunu iginde Carl Wilhelm von Sydow gibi bilimadamlanmn
oddufu=kars pelealer” grubu ve “savunanlar™ olarak ikiye ayirer, “Savunanlar® gruba,
mctodu pelistiomeye calierlar. Bunlar arasinda Honko, Jan-Ojvind Swahn ve Matti
EuLisn yoe alir,

Fakat, Honko'va poee bu cabalar yoterli degildie, O, halkbilind Cahemalan iginde
genel bir karglagtiema teorisi arar ve sonug olarak gg farkh anfama yol a¢acak dg farkl
ce=sel karsilastiong madels Curer.

Diger seyler arasinda, Honko bu metedu ne yeterli ne de tatmin edici aldugu igin
suclar. Conki bavle bir karplastrmays anlamb kidmak icin bilimacamban kiilgarel
elusumlann surecin somen haline getirmediler,

Honko, karslagirmaya peneksed fenomenolop perspektiinden de atdta bulunar.
Ama, fikrini genel bir karglagtrma metody Geerine gelisticebilmek igin Honko fengmen
kaveamini problemicstiomeye alisr, Honko bu kaeamin ve her feromenin bireysol
durellik ve sinsrlaremin “bir gegit bilimsel anfagmaya®™ bagih oldufunu soyler. Bunun sonu-
curkla, tammlar t@mamen gegicidir. Dahas, fenomenin anlarmm aragtniken, bir halk-
bsilirmi ofrencisi farkinda ofmalbidir ki “bu fenomenber, kendi dogal yererinden kalderidip,
tamarmen Bkl kaveamdardan geden benren manifessolards yan yana konmugiur,

Honko'nun 3. Karsilagtioma tipi gelenek-ckologik tipidie. Burads, materyal belli bir
corafi bdlpe ile sanirlsdir ve bunun kigik veya byik bir ckolojik taraf vardie, Burada
anemli olan, bir gelencfing bir Cevreye sl uyum saglsdifedie, Bu nedenle baganilan
degiskendiz artik yapssalon defil, sistemnatikier. Bu da demekor ki, sadece vapisalo
soviyeehe karsilagtsrma vapan bilimadamlan tarafindan defil, sada soyleyen voya hikdye
andpian kigiler tarafindan da gergekleginlmistie,  Bu karglastirmal bake agisindan,
valmz degiskenben calismak defil, aym zomanda farkh defiskenbenin otava Gikardedl
farkl anlamban da durum pedormansing gdre Calismak mdnkdndir,



