DOI: 10.22559/folklor. 404
folklor/edebiyat, cilt:25, sayi: 97, 2019/1

Nasrettin Hoca Fikralarinda Yoksulluk Elestirisi’

Criticism of Poverty in Nasrettin Hodja Anecdotes

Selma Sol*

Oz

Bu caligma Nasrettin Hoca fikralarinda dile getirilen “yoksulluk elestirisi ni
ortaya koymay1 amaglamistir. Bu nedenle dncelikle kavramsal olarak yoksul-
luk olgusu iizerinde durulmustur. S6z konusu olgunun kavramsal ve kuramsal
cergevesi gozden gecirilerek, Nasrettin Hoca fikralarindan hareketle, fikra me-
tinlerine sindirilmis yoksulluk gdstergeleri tespit edilmistir.

Yoksulluk kavrami, sozliik anlami ile “variyetsizlik, sefillik, sefalet ve fakir-
lik” olarak aciklanmaktadir. Insanoglunun bedensel varligini siirdiirebilmesi
icin gerekli olan beslenme, barinma, giyinme ve sagligini koruma gibi temel
ihtiyaglarmi kismen ya da biiyiik oranda karsilayamadigi zaman, s6z konu-
su durum yoksulluk kavramui ile ifade edilir. Genellikle beseri ihtiyaglar soz
konusu oldugunda karsilastigimiz bu kavram, birden fazla boyutu olmakla
birlikte, toplumdan topluma hatta kisiden kisiye bile degiskenlik gosterebilir.
Ekonomik, kiiltiirel ve sosyolojik olarak farkli basliklar altinda degerlendirilen
yoksulluk kavrami, toplumlarin kiiltiiriine, sanatina ve edebiyatina da konu
bakimindan malzeme teskil etmektedir. Yoksullugu ve getirilerini/sonuglarini
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konu alan kiiltlirel ve sanatsal ¢esitlilikten de bahsetmek miimkiindiir.

Tiirk halk edebiyati ¢er¢evesinde de sosyal bir elestiri konusu olarak yok-
sullugun tema olarak islendigi hikaye, tiirkii, ninni ve fikra gibi geleneksel
tiirlerin varlig1 bilinmektedir. Bu diisiinceden hareketle, bu ¢alisma bir halk
filozofu olan Nasrettin Hoca’ya bagli olarak anlatilan fikralardaki yoksulluk
kavrami ve elestirisini sosyolojik bir bakis agistyla incelemeyi hedeflemistir.
Halk edebiyatinda tahkiyeye dayali bir tiir olarak fikra, ilgili toplumun sosyal
ve kiltiirel ortaminda sekillenir. S6z konusu tiirde, fikra tipinin sahsiyetinde,
mizah ve elestirel diisiince harmanlanarak gerek bireysel gerekse toplumsal
cikarimlar yapilir. Ferdi ya da toplumsal aksakliklar, sosyal diizendeki kar-
masa, fikranin dilinde mizahi bir boyut kazanarak giilme dinamigi saglanir.
Bu calisma kapsaminda yapilan incelemede, Nasrettin Hoca’ya atfedilen fikra
metinlerinden hareketle hem bireysel hem de toplumsal agidan degerlendirile-
bilecek bir elestiri konusu olarak “yoksulluk” temasina dair gostergeler tespit
edilmeye ¢aligilmistir.

Anahtar sozciikler: fikra, Nasrettin Hoca, yoksulluk elestirisi, mutlak yok-
sulluk

Abstract

This study aims to reveal the “poverty criticism” that is expressed in Nasrettin
Hodja’s anecdotes. For this reason, firstly, the phenomenon of poverty is
emphasized conceptually. The indicators of poverty engraved into jargon texts
have been identified from the Nasrettin Hodja anecdotes by reviewing the
conceptual and theoretical framework of this phenomenon.

The concept of poverty is literally described as”poorness, misery, hunger and
beggary”. The situation, under which human beings cannot meet their basic
needs, such as nutrition, shelter, clothing and health that are necessary to sustain
their physical existence partially or largely, is expressed by the concept of
poverty. This concept that we usually encounter when it comes to human needs
has more than one dimension and it might vary from society to society and
even from person to person. The concept of poverty evaluated under different
categories like economic, cultural and sociological, takes part in cultures, arts
and literature by means of a subject matter. It is possible to mention cultural
and artistic diversity that discuss poverty and its returns/results.

The existence of traditional types is a known fact, such as story, ballad, lullaby
and anecdotes/traditional tales in which the poverty is discussed as a theme,
as a social criticism subject within the framework of Turkish folk literature.
From this point of view, this study aims to examine the concept and critique of
poverty in the anecdotes described in connection with Nasreddin Hodja with
a sociological perspective. Anecdote, as a type which is based on narrating
in folk literature, is shaped inside the social and cultural environment of the
society. In this aforementioned type, in the personality of anecdotes, both
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individual and social inferences are made by combining humor and critical
thinking. Individual or social troubles and chaos in social order obtain a
humorous dimension in anecdote dialect and laughing dynamic is created by
this way. In the examination held within the scope of this study, the indicators
about the theme of “poverty” as a criticism subject, which can be evaluated
both individually and socially, was tried to be determined with reference to the
anecdote texts that were attributed to Nasrettin Hodja.

Keywords: Nasrettin Hodja, anecdotes, poverty criticism, absolute poverty

Giris: Yoksullugun kavramsal ve kuramsal ¢ercevesi

Sosyoloji Sozligii’'nde genellikle maddi kaynaklardan, bazen de kiiltiirel kaynak-
lardan yoksun kalindigini ifade eden bir durum (Marshall, 1999,825) olarak tanimlanan
yoksulluk, insanoglu i¢in tarihin her déneminde bag etmek zorunda kaldigi en 6nemli
sorunlardan biridir. Oktik’e gore ise yoksulluk, genel olarak yeterli kaynak ve gelir sahi-
bi olmama konumuyken, insan yasantisinin onurlu bir sekilde siirdiiriilebilmesi icin ge-
rekli olan gida, su, giyecek, barinacak ev, saglik hizmetlerinden yararlanma ve giivenlik
gibi temel insani gereksinimlerden yoksun olmak olarak tanimlanabilir. Yoksulluk, ayni
zamanda, sosyal, politik ve psikolojik alanlarda yetkinsizlik olarak da kabul edilebilir
(Oktik, 2008,25).

Yoksullukla ilgili yapilmis dncii sayilabilecek pek ¢ok calismanin, ekonomi ve ikti-
sadi bakis agis1 tasidig goriilmektedir. Ancak 6zellikle 20.yy.’dan itibaren yapilan ¢esitli
caligmalar, yoksulluk kavraminin daha farkli bilim dallarini da ilgilendirdigini ortaya
koymaktadir. S6z konusu kavramin farkli disiplinlerce ele alinmas1 gostermistir ki daha
tanimindan itibaren yoksulluk kavrami bir netlige ulasamamistir. Siiphesiz bu belirsiz-
likte, ekonomik, sosyolojik, kiiltiirel ve psikolojik olarak farkli bilim dallarinin kendi
Ol¢iitlerine gore yoksullugu tanimlama ve kuramsal ¢ergevesini ¢izme denemeleri ve
yoksulluk kavraminin hangi disiplinle ele alinirsa alinsin yasa, cinsiyete, fiziksel, kiil-
tiirel ve toplumsal 6zelliklere gore siirekli degiskenlik gdstermesi son derece etkilidir.
Bu nedenle yoksulluk kavrami ve olgiitlerini -arastirmanin amacina ve ortaya koyma-
ya calistig1 iddialara gore- hangi disipline dayanarak ele aliniyorsa ilgili bilim dali
dahilinde kavramsal ve kuramsal cergeveyi genisletmek hatta degistirmek durumu da
ortaya ¢cikmaktadir.

Yoksulluk iizerine yapilmis ¢esitli ¢alismalarda, yoksullugun nitelik ve nicelik 6zel-
liklerine vurgu yapilmasi hemen hemen pek c¢ok disiplinin, yoksulluk kavramini ortak
basliklar altinda degerlendirebilmesini de miimkiin kilmistir. Buna gore, yoksullugu
mutlak, goreli, insani, objektif/subjektif, kirsal/kentsel, kiiltiirel gibi basliklar altinda de-
gerlendirebilmek, kavrama dair disiplinler aras1 ¢aligmalara da mecra saglamaktadir. Bu
baglamda, farkli konularda temellendirilerek ele alinmis yoksulluk kavramina dair ince-
lemelerde, karsimiza ¢ikan ana basliklardan biri de mutlak ve goreli yoksulluk degerlen-
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dirmeleridir. Aksan’a gore, “yoksullugu anlamaya iliskin olarak sosyologlar ve arastir-
macilar tarafindan tercih edilen basat iki farkli yaklagim mutlak ve goreli yoksulluktur.
Bu basat yaklagimlar hem yoksullugu anlama hem de agiklama baglaminda 6nemli sinir-
lar ¢izerken aragtirmaciya yoksulluga hangi perspektiften bakacagi noktasinda yardimci
olmaktadir. S6z konusu yaklagimlarin yan sira yoksullugun olgu ve sorun boyutlarina
isaret ederek toplumsal gériiniimlerini tanimlayan bir¢ok kavramsallastirmanin varligin-
dan bahsedilebilir. Bunlar genel olarak birincil yoksulluk, insani yoksulluk, dongiisel
yoksulluk, subjektif yoksulluk, ultra/olaganiistii yoksulluk, gelir yoksullugu, yeni yok-
sulluk, kalict yoksulluk, kirsal ve kentsel yoksulluk, kadin ve ¢ocuk yoksullugu olarak
siralanabilir” (Aksan, 2012,11). Mutlak ve goreli yoksulluga dair A¢ikg6z iin tespitleri
ise, “Mutlak yoksulluk, gida, barinma, giyim gibi temel ihtiyaclardan yoksun olma halini
ifade ederken, goreli yoksulluk kapsam bakimindan daha genis bir alana isaret etmek-
tedir. Goreli yoksulluk, temel ihtiyaglarin yani sira, saglik, egitim, temiz icme suyu gibi
hizmetlere ulagsma ve dogumda yasam beklentisi gibi durumlari da igeren bir kavramdir.
Yani bu kavramla insanlarin imkanlari ve yoksunluklart da yoksulluk kapsamina dahil
edilmektedir. Goreli yoksulluk toplum bazinda degerlendirilen bir kavramdir. Bu kav-
ramla bir toplumda yalnizca ag olanlar veya evsizler degil, ayn1 zamanda toplumun genel
titketim diizeyinin altinda kalanlar da goreli olarak “yoksullar” kategorisine sokulmakta-
dir ” (Agikgdz, Yusufoglu, 2012, 84).

Yoksullugu gesitlendiren bir takim toplumsal etmenler s6z konusudur. Toplumlarin
geleneksel ve kiiltiirel yapilanmalari, is giicli bakimindan genellikle esitsizlik tizerine
kurulan kadin ve erkege dair toplumsal alg1 ve gelir/kazang dagilimlarindaki dengesizlik
s0z konusu etmenlerden sayilabilir. Kitlesel bir sorun olarak degerlendirilen yoksullugu
bertaraf etmek/edebilmek i¢in tarihin her doneminde farkli 6neri ve ¢éziimler uygulama-
ya konmustur. Ancak tarihsel zaman akis1 igerisinde degisen iktisadi ve ekonomik yapz,
$6z konusu ¢6zlim Onerilerini etkisiz birakmistir. Kisacasi yoksulluk, insanoglu i¢in tiim
zamanlara yayilmig fenomen sorunlardan biri ola gelmistir.

1. inceleme

Daha ziyade ekonomik ve finansal bir terim olarak ¢agrisim yapan yoksulluk olgusu,
insan yagsaminin her déneminde, kismen hayati kismen de tahammiil edilebilir bir sorun
olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Yoksullugun ¢ok boyutlu inceleme alanlarindan biri de ekonomik ve sosyolojik bir
etki olarak ve halk kiiltiiriiyle harmanlanarak toplumlarin edebiyatina yansima bi¢imidir.
Buradan hareketle bu ¢aligmanin konusu, Tiirk halk edebiyatinin en megshur fikra tipi
olan Nasrettin Hoca’ya bagl olarak anlatilan fikralardaki yoksulluk elestirisinin ¢esitli
acilardan ortaya konmasi olarak belirlenmistir.

Yoksullugun nedenleri iizerine yapilmig ¢alismalara bakildiginda issizlik, egitim ek-
sikligi ve go¢ dalgalanmalart gibi sorunlarin basi ¢ektigi goriilmektedir. Hal boyleyken
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yoksulluk kavraminin daha ziyade modern zamanlara ait bir sorun oldugu diisiiniilebilir.
Ancak, toplumsal duyus ve diisliniigiin, kitleleri derinden etkileyen ¢esitli hadiselerin
gerek bireysel edebiyat eserlerine gerekse halk kiiltiiriniin etkisiyle sekillenmis anonim
edebiyata yansimalar1 g6z oniine alindiginda, yoksulluk kavraminin asirlardir ciddi bir
malzeme teskil ettigi goz ardi edilemez. “Edebiyatin Tiikkenmez Malzemesi: Yoksulluk”
baslikli caligmasinda Boynukara, “Hangi ¢agda, hangi dilden, hangi toplumda ve hangi
dinden olursa olsun yoksulluk edebiyat i¢in en az ask kadar 6nemli bir kaynak ve bit-
mez tiikenmez bir malzeme olmustur. Siirde tiyatroda, masalda, romanda biitiin edebi
tiirlerde tartisilmaz bir yere sahiptir. Toplumsal elestiri temelli yapitlardan, konusu ask,
kahramanlik, fedakarlik olanlara degin sayisiz ¢aligmanin merkezinde, baginda ya da
sonunda yoksulluk vardir. Yoksullugun acisina, neden oldugu sorunlara ve umutsuzluga
adanmis olan eserlerin yaninda zaman zaman dramatik etkinligi artirmada ikinci dere-
cede bir 6ge olarak da kullaniimistir. Yoksullugun oynadig rol, isgal ettigi yer ve etkisi
¢ikarildiginda, hicbir ise yaramayacak yiizlerce modern ve klasik eser vardir” demekte-
dir (Boynukara, 2003,197).

Bu baglamda, sozli ve yazili gelenekte yoksullugun tematik kullaniminin, s6z
konusu kavramin sosyolojik ve ekonomik ¢oziimlemelerinden daha eski oldugu iddia
edilebilir. Bu agidan, Tiirk halk edebiyati kapsaminda degerlendirdigimiz, yoksulluk te-
masini igleyen ya da bu temaya kismen yer veren atasozleri, deyimler, kissalar, masallar,
tiirkiiler, maniler, didaktik hikaye, fikra vb. gibi sozlii gelenek tirlinlerinin bollugu ve
anlat1 gelenegi dahilinde tarihsel eskilikleri dikkat ¢ekicidir. Bu ¢aligma kapsaminda ise
s6z konusu geleneksel anlati tiirlerinden Nasrettin Hoca’ya bagl olarak anlatilan fikra-
lardaki yoksulluk elestirisi izerinde durulmustur.

Fikra metinlerinde, yoksulluk halinin bir bagka yansimasi olarak “fakirlik” olgusu
ile de siklikla karsilasmaktayiz. Fakirlik ve yoksulluk kavramlarini karsilastirarak fark-
liliklarma deginen Cigdem’e gore yoksulluk, “Yoksulluk sartlarinin ve yoksulluk du-
rumunun “resmilestirilmesi” ve “anlatilanmasini” kolaylastiran bir kavramdir; fakirlik,
eger bu kavrama bir mistik anlam yiiklenilmemisse, her zaman daha giddetli bir igerle-
meyi ve gerilimi gosterir. Daha ylizeysel bir ayrim, yoksullugun daha sekiiler, fakirligin
ise daha dinsel bir yoksulluk anlatisina izin verdigi seklinde yapilabilir” (Cigdem, 2016,
206) demektedir.

Bununla birlikte fikra metinlerinde yer alan “fakirlik” olgusunun kullanimina dair
tespitlerini dile getiren Bilgin, “Fikralarda sik sik karsimiza ¢ikan fakirlik ise, 6zellikle
kirsal kesimdeki yoksulluga vurgu yapar. Ulkede zaman zaman ortaya ¢ikan ekonomik
krizler bu yoksullugu daha da pekistirmis olmalidir. Ornegin 16. yiizyilin ortalarindan,
ozellikle 1570’lerden itibaren Ingiltere, kita Avrupa’si, Akdeniz iilkeleri ve Iran‘a kadar
biiylik bir cografyada kiiresel denilebilecek bir enflasyon yasanmis, bu ekonomik bu-
nalimdan en fazla etkilenen iilkelerden biri de Osmanli Devleti olmustu (Braudel’den
akt. Bilgin, 2005). 1635 yilindan itibaren 12 y1l Osmanl topraklarini dolasan Katip Ce-
lebi gordiigli koylerin cogunun perisan oldugunu soyler (Katip Celebi’den akt. Bilgin,
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2005). 1760’lardan sonra Osmanli ekonomisi tekrar bir daralma yasamis ve 1790-1800
yillar1 civarinda o zamana kadar goriilmemis bir sekilde yillik % 5 civarinda enflasyon
yasanmistt (Geng’ten akt., Bilgin, 2005). Hicvin 6zellikle sosyal, ekonomik ve siyasi
krizlerin yasandigi donemlerde daha da reva¢ buldugunu diisiindiigiimiizde (Ciftgi’den
akt. Bilgin, 2005) konuyla ilgili fikralarin ¢oklugu daha iyi anlasilabilir” (Bilgin, 2005,
364) demektedir.

Sozlii ve yazili edebiyat gelenegi dahilinde, halkin muhayyilesinde tesekkiil eden
halk kahramanlaria bagli olarak anlatilan tahkiyevi iiriinlerde, son derece genis bir muh-
teva soz konusudur. Anlatinin ait oldugu déneme dair cesitli konulardaki toplumsal algiy1
gostermekle birlikte, bireyler arasi iliski ve maceralardan, iktidar ve halk iliskisine, yiicel-
tilmis ya da yasaklanmis dini ve ahlaki dgretilere degin, evrensel boyuta da taginabilecek
cesitli duygu ve disiinceler, yerlesik toplumsal kabuller anlati gelenegimizin zengin muh-
tevasimi kismen olusturmaktadir. Masaldan efsaneye, geleneksel hikdyeden fikraya kadar
s6z konusu iirlinlerin hemen hemen hepsinde kahraman kadrosu, yasadiklar1 toplumun
diinya goriisiiniin kismen temsilcisi durumundadir. S6z konusu anlati tiirlerinden 6zellikle
fikra tiirii, Tlrk halkina 6zgii gelismis yergi/elestiri dinamigiyle giilme mekanizmasini te-
tikleyen bir tiir olarak dikkat ¢ekicidir. Tiirk halk edebiyatinda fikra tiirii s6z konusu oldu-
gunda akla ilk gelen, hig siiphesiz iinii Tiirkiye sinirlarini ¢goktan asmig olan Nasrettin Hoca
ve ona bagli olarak anlatilan fikra kiilliyat1 gelmektedir. Nitekim Ozdemir de Hoca’y1, her
tiirlii ayrim1 ortadan kaldiran dahasi yasami herkes i¢in esitlemek adina Tiirk halki tarafin-
dan yaratilmus bilge tipi olarak degerlendirir (Ozdemir, 2010, 31).

2. Kamusal/insani yoksulluk elestirisi

Toplumsal degerler ve ekonomi arasindaki iliski sosyoekonominin ilgi alani olarak
kargimiza ¢ikmaktadir. Bu baglamda sosyoekonomik agidan en temel toplumsal ayrigsma
zenginlik/yoksulluk kavramlarini dogurmaktadir. Nitekim Ak’a gore de “yoksullugun
kavramsal mahiyeti ve boyutu toplumlarin farkli sosyoekonomik gelismislik diizeyleri-
ne gore degisebilmekte ise de hayati sosyal risk tagimasi agisindan biitiin toplumlarin en
onemli ortak sosyal sorunlarindan biri oldugu sdylenebilir. Yoksulluk denilince aklimiza
cogu zaman zenginligin karsit1 olan fakirlik, yani sefalet, a¢lik, yokluk, muhtaclik, hayatla
stirekli miicadele, hayatta kalabilme savasi, temel ve zorunlu ihtiyaglari yeterince karsi-
layamama, yeterli varliga sahip olamama ve gelirden mahrum olma gelmektedir” (Ak,
2016, 296). Bu taraftan bakildiginda yoksulluk olgusunun, bireysel ve kamusal agidan
sadece zaruri kaynak ve gelirlere erigim agisindan eksikligi degil ayni zamanda kabul edil-
mis genel gelir ve kaynak firsatlarina erisimin de olmadigi durumlar1 kapsamasi da dile
getirilebilir. Bu nedenle yasamsal temel ihtiyaglarm karsilanmasi, ait olan kiiltiire gore
kabul edilmis yasam standartlar1 s6z konusu oldugunda yoksulluga dair birgok alt baghk-
landirma, giindeme gelebilmektedir. Gelir yoksullugu ve insani yoksullugu kavramlari s6z
konusu duruma 6rnek gosterilebilir.
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Insanoglunun yeme, igme gibi temel yasamsal ihtiyaglarmi karsilamada maddi ye-
tersizlik icinde bulunma hali gelir yoksullugu ve insani yoksulluk kavramlar ile karsi-
lanmaktadir.> S6z konusu yoksulluk halinin gerek reel yasamda gerekse yoksullugu sos-
yal bir elestiri olarak dile getiren fikra metinlerindeki en temel gostergelerinden biri ise
“achik” halidir. Bu ¢aligma kapsaminda taranan Nasrettin Hoca fikralarinda da hocanin
gelir yoksullugunu ortaya koyan, dolayisiyla agliktan ve yeterince yiyecek temin ede-
memekten dem vuran fikralar tespit edilmistir. S6z konusu fikralarda mizah unsurunun,
Nasrettin Hoca’nin dilinden, karsisindaki tipe dogrudan yaptig1 yoksulluk elestirisiyle
saglandigim gérmekteyiz. Incelenen fikra metinlerinde Nasrettin Hoca, iginde bulundu-
gu yoksullugu kaniksamig goriinmekle birlikte, kendi sahip olamadig1 ve varlik alameti
olarak degerlendirdigi bir durumun da adeta sorgulamasini yapar. Ana gercevede sosyal
bir tenkit realitesi olarak karsimiza ¢ikan, ancak yorum ¢ercevesi olarak degerlendirebi-
lecegimiz hiikiim boliimlerinde “elestirinin dogrudan karsisindaki muhatap {izerinden”
yapilan fikra metinlerinden bazilar1 s6yledir;

“Ne Duruyorsun?” (Kabacali, 1991,126) adli fikrada Hoca’nin i¢inde bulundugu
yoksullugun gostergeleri “a¢ olma” hali ve “karnin1 doyuracak yiyecek almaya parasi
olmama” haliidir. Her iki gostergeye dayanarak Hoca’nin mutlak bir yoksulluk i¢inde
oldugunu soyleyebiliriz.

Ana Cercgeve Yorum Cercevesi
Hoca Konya’ya gider. Dolagirken karni aci-
kir ancak ekmek alacak parast yoktur. Burnuna Be adam! Madem bu kadar mis gibi kokan
mis gibi ekmek kokusunun geldigi bir firma gi- | ekmegin var da ne duruyorsun? Yesene!
rerek 1srarla ekmeklerin kimin oldugunu sorar.
Firinci, sorusunu iisteleyen Hoca’ya kizginlikla
“hepsi benim” der.

Bu fikrada Hoca’nin da i¢inde bulundugu goriilen mutlak yoksulluk kavrami
dahilinde bireyin yasamini siirdiirebilmesi icin gerekli asgari sartlar1 -oncelikle beslen-
me gibi- saglayamamasi durumundan bahsedilebilir. Aktan ve Vural’a gore de “mutlak
yoksulluk, hane halki ya da fertlerin biyolojik olarak kendilerini {iretebilmeleri i¢in ih-
tiyag duyduklari asgari gelir ve harcama diizeyidir. Tanimin yasamu siirdiirebilmek i¢in
gerekli olan asgari besin bilesenlerini veya kaloriyi esas almasi ona mutlaklik niteligi
kazandirmaktadir”  http://www.canaktan.org/ekonomi/yoksulluk/birinci-bol/aktan-vu-
ral-yoksulluk.pdf.

“Utancindan” (Kabacali, 1991, 127) adl fikrada ise yoksulluk gostergesi eve giren
hirsizin galacak higbir sey bulamamis olmasidir. Tlgili fikrada, hirsiza olanca iyimserligi
ile yaklasan Hoca’ nin, yoksullugundan utandigini goriiriiz.
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Ana Cergeve Yorum Cercevesi
Hoca, evine hirsiz girdigini fark edince yiik- Hoca: Kusura bakma, evden calabilecegin
liige saklanir. Calacak bir sey bulamayan hirsiz, | bir sey yok diye utandim da saklandim, der.
yiikliige bakmak isteyince hoca ile karsilasir.

“Cenaze Bize Geliyor” (Kabacali, 1991, 140) adli fikrada ise Hoca’nin muhatabi
karisidir. Ilgili fikrada 1snma ve yiyecek gibi en temel ihtiyaglardan mahrum olduklari-
nin vurgusu yapilarak genis anlamli bir maddi mahrumiyet yagsandigi sdylenebilir.

Ana Cercgeve Yorum Cercevesi
Akrabalar1 cenazelerinin ardindan déviine- Bunu duyan Hoca: Hatun, bu cenaze mutla-
rek, “karanlik yerlere gidiyorsun, gittigin yerde | ka bize geliyor!, der.
ne ates ne de yiyecek var!” diye aglasirlar.

“Ordek Corbasi Igiyorum” (Sakaoglu, Alptekin, 2009, 164) adli fikrada ise yok-
sullugun nedeni olarak, Nasrettin Hoca’nin hayattayken biiytlik bir kitliga sahit olma-
st gosterilir. Bu fikra ayn1 zamanda genelin halini yansitan bir elestiri mahiyetindedir.
Hoca’nin sahsinda, kitlesel olarak maruz kalinan kitlik dolayisiyla yoksulluk hali ironik
bir dille elestirilir.

Ana Cergeve Yorum Cergevesi

Hoca hayattayken, bir lokma ekmegi bile -Gormiiyor musunuz? Ordek gorbasi iciyo-
bulamadiklar: biiyiik bir kithik olur. Aksehir g6- | rym.
liine geldiginde, goldeki 6rdeklerden yakalamak
ister ancak basaramaz. Yorgun argin, gol kenarin-
da bir agacin altina oturup 6rdek yakalamak icin
kullandig1 kuru ekmek pargalarini gole batirip
yemeye baglar. Hoca’y1 gorenler hayretle kendi-
sine ne yaptigini sorarlar.

“Yoksulun mali Gozii Oniinde” (Kabacali, 1991, 136) adl1 fikrada ise hiikiim bo-
liimiinde, yoksulluk kiiltiiriine dahil edebilecegimiz genel bir yargi bulunmaktadir. Ne-
redeyse 0zlii s6z kivamina erismis bu yargi, yoksulluga ve yoksul olmaya dair ¢izilen
ezberlenmis bir tabloyu ortaya koymaktadir. Siiphesiz bu tablonun olusmasinda, yok-
sullarin kendileri hakkinda olusturduklar: alg1 kadar yoksul sinifindan sayilmayanlarin
da yoksula ve yoksulluga dair kaliplasmig diisiince bigimleri de etkilidir. Bu fikranin
alt metninden “yoksulun mali zaten yoktur olsa da kalict ve faydali degildir” elestirisi
okunabilir.
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Ana Cerceve Yorum Cercevesi
Hoca, bir slene ¢agirilir. Yemege bas- -Ne olur ne olmaz! Yoksulun mali her za-
lamadan 6nce agzindaki sakizi ¢ikarip burnuna | man gézii 6niinde olmali, diye cevap verir.
yapistiran hocaya neden bdyle yaptigt sorulur.

3. iktidara yonelik yoksulluk elestirisi

Giddens ve Sutton’a gore yoksulluk agiklamalari ya birey ya da toplumsal kurumlar
iizerine odaklanmistir. Bunlar sirasiyla “magduru suglama” ve “sistemi su¢lama” kuram-
lar1 olarak tanmimlanir (Giddens, Sutton, 2018, 203). Diinya {izerinde insan topluluklari,
kendi gelistirdigi ¢esitli siyasi ve ekonomik sistemler i¢inde yasamaktadir. Yonetimde
s0z sahibi kabul edilen siyasi/idari otoriteler, cogu kez ekonomik sistemin belirleyici ve
yonetici aktorleri olarak da goriiliirler. Bu sebeple her ne kadar ¢ok boyutlu bir sorun
olsa da yoksulluga dair elestirilerden bir kism1 gdrev ve sorumluluk alant i¢inde oldugu
diisiincesiyle yonetici/iktidari yapi iizerinde yogunlagmaktadir.

Hoca’ya bagli olarak anlatilan fikra metinlerinde, devlet yonetimini elinde bulun-
duran veya devletin giiclinii kullanma tasarrufu olan anlaminda kullandigimiz “iktidar”
yapist baz1 gérev ve makamlarla temsil edilmektedir. Sisman, “Nasreddin Hoca Fik-
ralarmdaki Sahislarin Sosyal Statiilerine Gore Siniflandirilmasi ve Degerlendirilmesi”
baslikli yazisinda “Bu ¢alismamizda Nasreddin Hoca’dan ziyade onun muhataplarina
yani fikralardaki diger sahislara bakmay1 hedefledik. Bunu yaparken sadece metinden
yola ¢ikarak bazi tespitlerde bulunduk. Ancak bu ¢alismanin siirlariin, yapisaler bir
¢oziimlemeyle, Hoca’nin muhataplarinin metne ve metindeki anlam kodlarinin olusu-
muna ne denli etki yaptiklarini ortaya ¢ikarabilecek genislikte olamayacagindan hare-
ketle; yalnizca onlarin sosyal aidiyetleri, konumlari, iliskileri, aligkanliklar1 ve yasam
felsefeleri iizerinde durmaya ¢aligtik” (Sigman, 2010,133) der ve toplum nazarinda bire-
ye gore iktidarin temsili sayilan kisiler i¢in “V. Yoneticiler, 1. Kadi, 2. Sultan/Padisah, 3.
Sipahi, 4. Subasi,” (Sigsman, 2010, 140-141) seklinde tasnifleme yapar.

Yildirim’a gore ise, “Tiirk fikralarimin biiyiik bir boliimiintin konusu idareci tabaka
ile halk arasinda gegen vakalardir. Bu vakalarda halk, umumiyetle dogrudan dogruya
idarecilerin karsisina ¢ikmaz. Diisiince, tutum ve davranisini kahramanin agzindan ifa-
de eder. Halk, kahramanini idareci tabakadan kendisine ters diisen her tipten insanin
karsisina ¢ikarir. Padisah, sadrazam, vezir, kazasker, seyhiilislam, beylerbeyi, yeniceri
agasi, subasi, kadi, vali, kaymakam, muhtar vb. idareciler, bu tipler arasinda yer alir”
(Yildirim, 1999, 5).

Mizah hakkindaki yaygin goriislerden biri her tiirlii otoriteye kars1 etkili bir muhale-
fet arac1 olarak kullanilabilmesidir. Kurgan’a gore, “Nasrettin Hoca mizahi, kimi zaman
haksizliga, zulme kars1 koymakla beraber, bir yandan da umutsuzlugu, fukaraligi, hatta
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achgr dile getiren aci1 bir mizahtir” (Kurgan, 1986, 45). Yokluk, fakirlik gibi kitleleri
olumsuz etkileyen durumlar1 konu edinen fikra metinlerinde, Nasrettin Hoca’nin, ikti-
dara ve onu temsil eden giiglere karsi sosyal adaletin savunucusu olma roliinii de iist-
lendigini gormekteyiz. Ayn1 zamanda uzlastiric1 bir yaklasim da sergilemektedir. Hem
elestiren hem de uzlas1 saglamaya c¢alisan bu fikra metinlerini olusturan bilincin, Tiirk
kiiltiiriindeki devlet ve devleti temsil eden iktidari yapidan beklentiler ve bu kavramlara
duyulan saygi ile atfedilen kutsiyet oldugu sOylenebilir. Bu sebepledir ki ataerkil top-
lumlarda s6z konusu yap1 “baba” sifatiyla da anilir.

Incelenen Nasrettin Hoca fikralarinda, Hoca’nin bazen halki temsil ettigi bazen de
icinde bulundugu gorev icabi idareci tabakaya mensup oldugu tespit edilmistir. Her iki
durumda da Hoca’nin, fikralarin karakteristigine uygun olarak cesurca konustugu ve
adaletli bir elestiriden yana tavir gosterdigi de goriilmektedir. Bu nedenle Hoca fikra-
larinda, sosyal elestiriye sebebiyet verebilecek diger konu bagliklarinda da olabilecegi
gibi yoksulluk konusunda da birey ve idareci tabaka mizahi bir elestiriyle kars1 karsiya
getirilir. Bireyin i¢inde bulundugu ekonomik sikintilarin ve toplumsal gelir diizeyinde-
ki dalgalanmali yapmin neden oldugu yoksulluk, toplumsal gerceklik diizleminde ele
alinir. Yoksulluk gostergesi olarak degerlendirilen aglik halinin ve sonuclarinin ortaya
kondugu bir Nasrettin Hoca fikrasinda, Hoca, karsisindaki padisaha korkusuzca diisiin-
cesini soyler.?

Ana Cergeve Yorum Cercevesi

Hoca bir giin padisaha kizarmis bir 6rdegi hediye gotiiriir Hoca, “Sultanim, o davulun
ancak cok actir ve dayanamayip yolda 6rdegin bir budunu yer. | tokmagin1 siz yeseydiniz, vallahi
Padisah, bir budun neden eksik oldugunu sorunca da, “Bizde | dort bacakli olurdunuz”, der.
ordeklerin tek budu vardir” diyerek bahgedeki tek ayaklarini
kanatlarmin altina ¢ekerek duran 6rdekleri gosterir. Padisah da
davulcusunu cagirarak ¢calmasini sdyler. Giiriiltilyli duyan or-
dekler iki ayaklariyla kogsmaya baglar. Bunun iizerine Padisah
da “Hani sizin orda tek bacakliydi?”, diye sorar.

“Duman Satan” (Kabacali, 1991, 220) adl fikrada ise Hoca’y1 iktidar1 temsil eden
Aksehir kadist roliinde gdrmekteyiz. Ilgili fikrada Hoca, yoksulun birini haksiz yere
dava eden kisiye hak ettigi cevabi layikiyla verir. Bu sayede Hoca, iktidari temsil eden
bir tip olarak yoksulun hakkini korumus ve herhangi bir itiraza mahal birakmayan ¢6zii-
miiyle yoksul, kebapg1 ve iktidari yap1 arasinda uzlagi saglamistir.
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Ana Cergeve Yorum Cercevesi

Yoksulun biri, Aksehir ¢argisindan gegerken aglhigina da- -Duman satan ses alir, Hakkini
yanamay1p koynundan ¢ikardigi ekmegi, 6niinden gectigi ke- | aldin!, der.
babin dumanina tutarak yer. Tam giderken, kebap¢1 yakasina
yapisip para ister. Is biiyiir, Aksehir kadis1 Nasrettin Hoca’nin
karsisina ¢ikarlar. Hoca her ikisini de dinledikten sonra yoksu-
la doniip, “Ne kadar paran varsa bana ver” der. Hoca, adamin
saskinlikla verdigi para kesesinden birer birer paralari ¢ikarip
sayar. Sonra da kebap¢iya paralarin sesini duyup duymadigin
sorar. Adam, “Duydum” der. Hoca paralar1 tekrar kesesine ko-
yup adama geri verir ve kebapgiya da:

“Su Koca Tasla” (Kabacali, 1991, 215) adli fikrada da Hoca’nin, mollalar {izerinden
sisteme yOnelik bir yoksulluk elestirisi yaptig1 goriilmektedir. Mutlak bir yoksulluk hali
icinde bulunan Hoca’nin, mevcut durumu iktidari yapinin temsilcileri sayilan mollalara
ifade edis bigimi “olmayan bir tas yemek” seklindedir.

Ana Cerceve Yorum Cergevesi
Hoca, mollalari eve yemege ¢agirir. Fakat karisi, evde ne -Kusura bakmaym. Evde pi-
yag, ne piring var! Agza atilacak hicbir sey yok! Odun bile | ring, yag, odun olsaydi pisirip bu

yok!, der. Eline bir tas alip mollalarin yanina giden Hoca: koca tasla ikram edecektim, der.

1. Dini argiimanlarla yapilan yoksulluk elestirisi

Yoksullukla ilgili iktisadi ¢aligmalarda, daha ziyade iizerinde durulan konularin ba-
sinda yoksullugun ilgili disipline gore tanim1 ve sebeplerini belirleme ¢aligmalar1 gel-
mektedir. Yoksullugun sosyokiiltiirel baglamini degerlendirmeyi eksenine alan ¢aligma-
larda ise, yoksullugu sadece ekonomik ydniiyle degerlendirmek ve bireylerin zorunlu
ihtiyaclarini karsilayabilme diizeyine dair tasniflemeler ve durum tespitleri yapmak ye-
terli gelmemektedir. Toplumsal ve bireysel ¢esitli konularda gerek halk bilimsel gerekse
sosyolojik degerlendirmeler i¢eren incelemelerde de yazili kanunlarin yani sira gelenek-
ler, kitlesel kabuller ve inanislara ilaveten din faktorii de ciddi bir 6nem arz etmekte-
dir. Dolayisiyla, yoksulluk gibi hem toplumsal hem de bireysel diizeyde ele alinabilen
bir kavramin, ilgili toplumun kiiltiiriindeki dini ¢er¢evede yorumlanis bigimi bu agidan
onemlidir.

Yoksulluk olgusuna yonelik, semavi dinler kapsaminda toplumsal bazda bazi ka-
buller s6z konusudur. Dini agidan yoksullugun kader, takdir-i ilahi, bu diinyaya ait bir
imtihan meselesi olarak kabul edilisinin yan1 sira bireyler arasi paylasimin ve israfin
Onlenmesi sayesinde yoksullukla miicadele edilebilecegi diisiincesi de yayginlagmistir.
Bu nedenle genel olarak dinsel yaklasim, yoksullara karsi koruyucu ve yoksullugu ber-
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taraf etmeye yoneliktir denebilir. Ornegin Tevrat, “Ulkede her zaman yoksullar olacak.
Bunun i¢in, tilkenizde yasayan kardeslerinize, yoksullara, gereksinimi olanlara eli agik
davranmanizi buyuruyorum” (Tesniye, 15/11) derken Incil’de de “[Cok mali olan geng
adam, malin1 satip yoksullara vermekten cekinince] Isa dgrencilerine, ‘Size dogrusunu
sOyleyeyim’ dedi. ‘Zengin kisi Goklerin Egemenligi’ne zor girecek. Yine sunu soyle-
yeyim ki, devenin igne deliginden ge¢cmesi, zenginin Tanr1 Egemenligi’ne girmesinden
daha kolaydir” (Matta, 19/22-24) seklinde ifadeler bulunmaktadir. Kur’an-1 Kerim’de
ise, oncelikle biitlin insanlar manevi olarak fakir ve Allah’a muhtac iken zengin olan yal-
mizca Allah’tir denilmektedir” (Fatir, 35/15, Muhammed, 47/38). Ote yandan fakirlige
deginen ayetlerin ¢ogunda da maddi anlamdaki yoksulluk iizerinde durulmus ve bununla
ilgili hiikiimlere yer verilmistir. Bu ayetlerde fakirligin Allah katindaki konumu, bunun
bir utang vesilesi yapilip yapilmayacagi, kimlere yardim edilmesi gerektigi gibi konulara
genel bir cergeve iiretecek sekilde deginilmektedir. Yan1 sira Kur’an’da fakirlik, Allah’in
insanlar1 imtihan ettigi yollardan biridir ve ancak sabredenler bu imtihan1 kazanmis olur-
lar (Bakara 2/155). Zenginlerin mallarinda ihtiyacindan dolayt yoksulun da bir hakk1
vardir (Mearic, 70/24-25) Zekatin kimlere verileceginin agiklandigi bir ayette de (Tev-
be, 9/60), fakirler (fukara) bu siralamanin baginda yer almaktadir”, (Subasi, 2007, 82).

Okumus’a gore, “Kur’an’da yoksulluk ve zenginlik, ¢esitli ayetlerde konu edilir.
Genellikle zengin olanlarin fakire yardim etmeleri gerektiginin islendigi ayetlerde yok-
sulluk olgusuna bir gergeklik olarak yaklasilir ve toplumsal esitsizligin adaletsizlik ola-
rak yansimamasi i¢in toplumdan yoksullarin kollanip korunmasi ve gozetilmesi istenir.
Kur’an’in mal, servet, zenginlik, yoksulluk, sadaka, zekat ve infakla ilgili ayetlerine
bakildiginda, Islam dininde yoksullarin durumunu diizeltmenin ve sosyal adalefi sagla-
manin topluma farz oldugu anlasilir. Denilebilir ki zenginlik de yoksulluk da bir sosyal
gergekliktir; ama Islam, zenginlik ve yoksullugun toplumda iistiin olmanm &lgiitii ol-
masina ve dengesizliklerin, mutsuzluklarin olusmasina yol agmasina izin verilmemesi
ilkesiyle hareket edilmesini ister” (Okumus, 2009, 446).

Islam inanc1 dairesinde sekillenen Nasrettin Hoca fikralarinda da din mefhumu
onemli bir yer teskil etmektedir. Caligmanin bu bolimiinde sosyal bir elestiri konusu
olarak yoksullugun, dini argiimanlarla yapilmis elestirisini igeren fikra metinlerinden
segilen orneklere yer verilmistir.

Hoca fikralarinin en meshurlarindan biri olan “Allah Versin” (Sakaoglu, 2006, 38)
adl fikrada yoksulluk gostergesi olarak “dilenci/lik” methumuyla karsilagiriz. Parin’e
gore, “Dilenci nosyonunun giindelik dildeki kullanimui ile sézliik anlami arasinda temel-
de bariz farkliliklar bulunmamaktadir. Dilenci kavramina liigatin bigtigi anlam “dilene-
rek gecinen, bagkalarina el acan, ge¢imini dilenerek saglayan, yokluktan, yoksulluktan
stirekli yakinan; bir seyi arsizca ve 1srarla isteyen kimse[leri]” betimleyen bir cerceveye
sahiptir” (Parin, 2009, 322). Islami gelenekte ise calisabilecek durumda olan kisilerin
dilenmesine haram goziiyle bakildigi bilinmektedir. Ilgili fikrada, Nasrettin Hoca’nin,

~

dilencinin dini bir argiiman olarak kullandi81 “sadaka” istegine, yine dini bir argiimanla
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“Allah versin” diye karsilik verdigini gérmekteyiz. Bu fikranin alt metninden, Islami
gelenekle sekillenmis dilencilige yonelik olumsuz elestiri ve “rizki veren Allah’tir” ar-
giiman1 okunabilir.

Ana Cercgeve Yorum Cergevesi

Hoca bir giin evinin damin1 aktarma isiyle epeyce yorul- -Allah versin, der.
mugken asagidan kapisinin 1srarla ¢calindigini duyar. Hele bir
asagiya iniver diyen adami kiramaz ve kan ter i¢inde inip ka-

piy1 acar. Kapidaki dilenci, Allah rizasi igin sadaka ister. Tepe-

si atan Hoca, yukariya ¢tkalim da deyip dilenciyi dama ¢ikarir.

“Kul Taksimi” (Kabacali, 1991, 168) adl1 fikrada ise dini bir argiiman olarak “Allah
taksimi” soziiniin kullanildigin1 gormekteyiz. flgili fikraya gore, kimine az kimine ¢ok
yapilan ceviz paylasimi lizerinden, Allah tarafindan her insana farkli miktarda rizik ba-
Sislandiginin bu nedenle kiminin daha zengin kiminin daha fakir oldugunun agiklamasi
yapilir. Bu fikraya gore, sosyal bir elestiri olan yoksullugun sebeplerinden biri olarak
Allah’1in kullar1 arasinda rizik ve mal paylasimindaki esitsizlik oldugunun vurgusu ya-
pilmaktadir.

Ana Cergeve Yorum Cercevesi
Hoca’nin yanina gelen ¢ocuklar, getirdikleri bir torba ce- -Allah taksimi bdyle olur. O ki-
vizi kendilerine paylastirmasini ister. Hoca, Allah taksimi mi | mine az, kimine ¢ok, kimine de hig
yoksa kul taksimi mi yapayim diye sorunca, ¢ocuklar Allah | vermez, demis.
taksimi olsun der. Bunun iizerine Hoca, birine bir avug, di-

gerine iki avug, bir digerine ise hi¢ vermemis. Bu ne bi¢cim

paylastirma!?, diye soran ¢ocuklara da:

“Yokus Cikmak” (Kabacali, 1991, 164), adl1 fikrada ise yoksulluk gdstergesi olarak
gecim sikintisi ¢ektigi belirtilen Hoca’nin, ilgili duruma yonelik elestirisinin tam bir
teslimiyet i¢inde verildigi goriilmektedir.

Ana Cergeve Yorum Cergevesi
Hoca yaglanmis. Gegim sikintisi da gekiyormus. Bir hem- -Yokus ¢tkmak ve borg &de-
sehrisi: mek, i¢in der.

-Hoca efendi Tanr1 insanlar1 nigin yaratmistir?, diye sorar.

Hoca hi¢ diistinmeden:

Bu boéliimde degerlendirilen fikralarda yer alan yoksulluk olgusunun, Miisliiman
toplumlara has dini bir ¢cergeveye paralel olugtugu sdylenebilir. Nitekim dini agidan yok-
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sulluk kadere iman ve tevekkiil eksenlerinde kabul ve tahammiil edilebilir bir gerceklik
olarak goriilmektedir. Subagi’na gore, “Gliniimiizde dinsellik ve yoksulluk arasinda ku-
rulan iliskinin 6zellikle Islam s6z konusu oldugunda iyice popiilerlesen boyutlar1 dikkate
deger bir bilgi eksikligi icinde tartisilmaktadir. Bu baglamda kamuoyuna mal olan iki tiir
yaklasim dikkat ¢ekicidir. Bunlardan birinde yoksullugu besleyen ana damarin dinsellik
oldugundan hareket edilmekte ve bu iddiay1 desteklemek icin de tarihsel baglam israrla
goz ard1 edilerek, ayet ve hadisler, islevsel sayilacak kimi 6rneklerden hareketle yorum-
lanmaktadir. Bu egilime gore, yoksullugu yiiceltmek ve onu bir “fazilet” seklinde goster-
mek giiniimiize dek siiregelen Islami bir gelenek olmustur. Diger bir yaklasim ise Islam’1
yoksulluk kargiti bir sdylemin ana mihveri olarak degerlendirmekte, bu yaklasimdan
hareketle de dine aktivist bir gérev yiiklenmektedir. Cagdas Islami siyasi diisiincede,
dine ¢ok boyutlu bir fenomen olarak yaklagilmakta, toplumsal sorunlarin tamami hak-
kinda Islam’1n biitiinciil cevaplar1 ve 6nerileri oldugu tezinden hareket edilmektedir. Din
temelli bu diisiincenin hareket noktas1, yoksullugu giderecek temel argiimanlari islam’da
aramak ve bulmaktir” (Subasi, 2007, 92).

Sonug¢

Nasrettin Hoca fikralarinda mizah yoluyla, ¢cok ¢esitli konularda toplumsal ve bi-
reysel elestiri yapilmaktadir. Hoca’nin sahsinda, Tiirk halk: olarak asirlarin siizgecinden
gegirerek adeta kitlesel kabullere doniistiirdiigiimiiz deger yargilarimiz kadar, yoksulluk,
adaletsizlik, yonetim sistemine yonelik olumsuz tespitler gibi temel elestiri konularimiz
da s6z konusu fikra metinlerinde garpici bir zeka {irlinii olarak ortaya konmaktadir. Ev-
rensel boyutlar1 da olan bu sorunlara, ilgili fikra metinlerindeki yaklasim, halkin ortak
muhayyilesinde tesekkiil eden diisiince yapisini da gostermesi bakimindan 6nemlidir.
Ayni zamanda fikra tiirliniin sorgulayici ve diisiinmeye sevk eden mizahi yapisi, kitle-
sel inanig ve kabullerin sorgulanabilecegi segenegini de sunmaktadir. Bu diigiinceden
hareketle, s6z konusu calismada Hoca fikralarina yansiyan ve toplumsal bir fenomen
kabul edilen yoksulluk sorunu iizerinde durulmustur. incelenen fikralara gére, yoksulluk
olgusunun temelde kamusal bir sorun olarak ele alindigi goriilmektedir. Bu baglamda
Hoca’ya atfedilen fikra belleginde elestirel bir yaklasim ve mizahi bulusturan dramatik
sOylem goze carpmaktadir. Toplumsal hafizanin elestirme ve sorgulama giicliniin bulus-
tugu bu fikralarda, birey/toplum, yonetici/yOnetilen ve yaratici/yaratilmis eksenlerinde
mizahin bir baglam olarak hem uzlastiric1 hem de empati saglayici rolii tespit edilmistir.

Incelenen fikra metinlerine dayanarak, fikra tiiriiniin igerdigi mizahm, yoksulluk
gibi son derece ciddi bir toplumsal sorunu ele alig bicimiyle soruna dair farkindalik ve
ylizlesme sagladig1 sdylenebilir. Bu sekilde toplumsal ya da bireysel huzursuzluklara ya
da gerilme dolayisiyla olusan baskiya karsi verilmis cevaplarin, s6z konusu mizahi 6ge-
yi tagimasi sayesinde kitlesel rahatlamalardan ya da kabul edilebilirliklerden bahsedebil-
mektedir. Siliphesiz burada fikra tlirliniin, elestirinin odagina yerlestirdigi en acimasiz
ve en miistehcen konularda bile dolayli yumusatic1 ve siradanlagtirict 6zelliginin etkisi
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de bulunmaktadir. Ayn1 zamanda ilgili fikra metinleri sayesinde, yoksullugun sunus bi-
¢imlerinin ortak toplumsal diisiiniisii dile getirdigi de gézlemlenmektedir.

Notlar:

1 Bu ¢alisma “Uluslararasi Nasreddin Hoca Sempozyumu’nda (30 Eyliil-2 Ekim 2016, Eskisehir) tara-
fimizdan sunulan “Nasrettin Hoca Fikralarina Yansiyan Yoksulluk Elestirisi” baslikl bildirinin genis-
letilerek makaleye doniistiiriilmiis bicimidir.

2 “Yaygn olarak kullanilan mutlak ve goreli yoksulluk kavramlart yoksullugu tam olarak karsilayama-
dig1 ve insan kapasitesine vurgu yapmadigi i¢in, bu iki kavramdan daha kapsamli olan insani yoksul-
luk kavranmu gelistirilmis ve yaygin olarak kullanilmaya baslamistir”. Ayrintilt bilgi i¢in Bk. (Topgiil,
2013,281).

3 Tlgili fikra metni i¢in Bk. (Basgdz, 1999, 36).
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