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Fikret Demirag'in Siirlerine Ekoelestirel Bakis
An Ecocritical Approach to Fikret Demirag’s Poetry

Mihrican Aylang’

“Olsun, dogay1 gelistiren araglar da

doganin kendi yarattigi araglardr ancak;

dogaya katkida bundugunu soylediginiz sanat da
dogamin kendi yarattigi bir sanattir...Dogayr onaran,
daha dogrusu, degistiren bir sanattir bu;

ama sanatin kendisi dogadir.”

W. Shakespeare

Oz

Doganin yasam hakkinin dile getirilmeye baslanmasiyla gelisen doga edebiyati,
doga unsurlart merkezinde ¢evreye karsi farkindalik olusturmay1 amag edinmistir.
Ekoelestiri, doga ve kiiltiir kargithgmi yok ederek, cevresel adalet konularina
egilmis, insan1 tiim gezegene kars1 sorumluluk almaya yoneltmistir.

Insanlik tarihinin 6nemli merkezlerinden biri olan Akdeniz’de dogal giizellik ve
kaynaklarin odagindaki Kibris’ta yaratilan edebi eserlerde bir taraftan Akdenizlilik/
adalilik kimligi iizerindeki gelisim seyredilirken, diger taraftan da doga
duyarliligryla 6riilmiis ¢evreci bir egilim belirmistir. Modern Kibris Tiirk siirinde
onemli bir yere sahip olan Fikret Demirag; doganin sesini duymak, yansitmak,
toplumsal ve evrensel sorunlari doganin diliyle aktarmak, dogay1 ve insanlarmn
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dogal yagsam alanlarim1 koruma altina alabilmek, kirsal ve kentsel alanlarda tahrip
edilmis bolgeleri onarabilmek gibi amagclarla siirler kaleme almistir.

Bu c¢alismada Fikret Demirag’in siirleri ekoelestirel bir yaklagimla incelenerek
doga ve sair, doga ve kokler, savas ve niikleer tehdit, cevre kirliligi, vb. alt
basliklarda betimsel igerik analizine tabi tutulmaktadir.

Anahtar sozciikler: Fikret Demirag, ekoelestiri, doga, ¢evre, ekosiir

Abstract

The nature of literature which has been developed has begun to be expressed by
the right to life of nature has taken an aim to create awareness by centralizing the
nature in the poems. Ecocritic has eradicated the opposition of nature and culture,
bent on environmental justice issues and has led the readers to take responsibility
for the entire planet through a socialist environmentalist critique.

One of the most important centers of human history, Cyprus, which is located
in the Mediterranean with its natural beauty and resources, has Mediterranean/
islander literary on the one hand, also shows a natural tendency in the local and
universal context. Fikret Demirag has had an important place in Turkish Cypriot
poetry since 1974, as he was the nature’s voice being the pen of nature that is for
purposes to hear and reflect the voice of nature, to convey social and universal
problems in the language of nature, to protect nature and natural habitats of people,
to repair damaged areas in rural and urban areas.

In this study, Fikret Demirag’s poems are analyzed considering an eco-critical
approach and the poems are subjected to descriptive content analysis in nature
and poet, nature and roots, urbanization and destruction of nature, environmental
pollution, war and nuclear threat and such other subheadings.

Keywords: Fikret Demirag, ecocritic, nature, environment, ecopoem

Giris

Diinyada ekosistemler i¢inde yasayan tiim canlilarla, toprak, su ve havanin
birbirleriyle baglantili olduguna dayanan biitiinsel evren goriisiinii benimseyen
ekoelestirel yaklagimlar, insanin bu sistemdeki yerini ve dogayla iligkisini irdeler.
Insanin dogay1 ham madde ve gii¢ kaynag1 olarak tiiketerek evrende hakimiyet kurma
cabalarinin yarattig1 tahribatlarin yerkiireye olumsuz etkileri, uzun siiredir tartigilan
bir konudur. Insan faaliyetleriyle yok olan ormanlar, kuruyan nehirler, kirlenen su
kaynaklar1 ve hava, dogadaki biyolojik zenginligin yitimi, iklim degisiklikleri, toprak
erozyonu, zehirli atiklar, asit yagmurlarinin yani sira niikleer yikimlarin canli yagamini
tehdit ettigi bilinmektedir. Bu yikim karsisinda dogayla barisma adina yiiriitiilen
cevresel diizenlemeler, ¢cevreci ¢alisma ve uygulamalar, iyilestirmeye yonelik teknolojik
girisimler de siirdiirilmektedir.

Doga ve insanhigin dogal diinyayla iliskisine odaklanan ekoloji, bitkisel ve
hayvansal ¢esitlilikle bir biitiinliik arz eden biyosferin dengesinin korunmasini amag
edinir. Ekosistemde farklilik i¢inde birlik, kendiligindenlik ve tamamlayicilik olarak
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ifade bulan bir biitiinliik i¢inde ortaya ¢ikan ekolojik kavramlar, yalnizca ‘sanatsal bilim’
ya da ‘bilimsel sanat’tan ¢ikan bir yargiy1 degil, tarihsel siirecte yeni bir toplumsal ve
evrensel baglama yerlestirilen duyarlilig1 da yansitir. Cevreci yaklagimlarla ilgili bilimsel
tartigmalar ¢ercevesinde insanlarin yalniz doga giiglerini yatistirmak ve onlari manipiile
etmeye calismakla kalmadiklari; iklimde degisim yaratarak ve genetik miidahalelerle
hayvanlarin ¢ogalmasina, endistriyel verimliligin arttirllmasina yardimci olarak
iretime doniik bir tamamlayiciligin parcasi olduklarini savunan goriisler de ortaya atilir
(Bookchin, 2013, s. 57-66).

1870’11 yillarda John Muir, ilk kez doganin yagsam hakkini savunup insanin ¢evreye
kars1 sorumluluk tasidigini dile getirir (Ozdag, 2014, s. 7). Biiyiik oranda hizl1 niifus artis1
ve kar ihtirasindan kaynaklanan ¢arpik kentlesmenin doga dengelerinin deformasyonuna
yol agmasi karsisinda 1960’larda baslatilmis olan ve kokii 17. Yiizyildaki insan merkezli
mekanik diinya kuramlarina dayanan gevreci goriis ve eylemler, zamanla yontembilimsel
disiplinlerin ortaya ¢ikmasini saglamistir. Bu baglamda cevre sorunlarinin edebiyat
iriinleri tizerindeki konumlarini inceleyen bir disiplin olan “Ekokritik™ (¢evreci elestiri),
once ABD ve sonra Avrupa olmak iizere giderek tiim diinyada saygmn bir yayginhiga
ulagsmistir. Edebiyatta da gelecek kaygisi ve sorumlulugunu duyumsayan pek ¢ok sanatei,
eserlerinde ¢evresel sorunlara ve cevre korumaciligma onem vermistir. Edebiyatin
pek cok bilim dali ve sanat alaniyla olan ortakligi, 20. yiizyildan itibaren ekolojiyi de
glindeme getirmis; bir yandan sanatcilarin ¢evresel izlekleri 6n planlara almasi izlenirken
diger yandan elestirmenlerin ¢evre agirlikli elestiri yontemleri yaygmlik kazanmistir.
The Ecocriticism Reader (Cevreci Elestiri Elkitabi) adli el kitabinin girig kismini yazan
ve diinyanin “cevre ve edebiyat” alanindaki Onciilerinden oldugu kabul edilen Prof.
Cheryll Glodfelty, 20. Yiizyildaki evrensel acidan dncelik tastyan 1rk, cinsiyet ve sinifsal
sorunlarin yani sira yeryliziinin sagligina énem verilmesi gerektigine ilk kez dikkat
cekmistir (Glodfelty, 1966, s. 25-68).

Ozellikle 21. Yiizyilda teknoloji, makinelesme ve sehirlesmenin énem kazanmasi,
doganin ikinci plana itilmesine yol a¢masi, insanin g¢evreye ve doga siirine karsi
tutumunu da degistirir. Doganin romantik akimin diialist anlayisindan farkli olarak ayri
bir saygmlik ve deger kazanmasi i¢in insan ve doga iligkilerini yeniden yorumlayan
ekosiirin dogusu da gerceklesmis olur. Boylelikle ekosiir; insan ve insan Gtesi doga
iligkilerini siirdiirtilebilir ¢evre anlayisi gercevesinde yeniden kurma, insan ve doga
arasindaki dengeyi bulma ihtiyacina odaklanir (Kalmnach, 2012, s.2). Ekolojik
duyarliliktaki sanatcilar, dogal yasamla sosyal yasam arasindaki baglantilar1 ve bu
baglantilarin hem pozitif hem de negatif sonuglarini inceler. Insanlarmn ve insan &tesi
canlilarin birbirleriyle, ¢evreyle olan iliskilerinde belirleyici rol oynayan dogal ve
sosyal sistemlerin biyolojik, iklimsel, ekonomik, kimyasal, politik olarak i¢ ice
geemis iligkiler agini resmeder (Ergin ve Dolcerocca, 2016, s.305). Lynn Keller’e gore
(2012, 610; 2015) ¢evre odakl siiri -ekosiiri- dncelikle doga siiri olarak kabul etmek
gerekir. Nitekim giiniimiizdeki edebi iiretimler bu konuda ikna edici bir argliman
olusturmaktadir. Dogaci bir bakisla ¢evreci sanatsal {irlinleri inceleyen ekokritigin
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felsefi ¢ikis noktasinda; doganin dengesi korunmaya ¢aligilirken, insan ve toplumun
mutlulugunu ve tiim canlilarin var olma haklarini1 gézetme; dogal ¢evrimin bozulmasini
onleme cabalar1 onde gelir. Ozellikle gelismekte olan iilkelerin hemen hepsinde
doganin vahsi bir bicimde tahrip edilmesiyle toprak, insan ve hayvanlara yoneltilen
korkung saldiri, kapitalist diizenin renkli reklam ve ajitasyon diinyasinda “cagdaslik
ve gelismislik” olarak sunulurken kiiresel 1sinma, su kaynaklarinin tahribi, mevsim
dengelerinin kaosu, dogal enerji kaynaklarinin yitimi, diizensiz sanayilesmenin yarattigi
cevre kirliligi vb. rahatlikla g6z ard: edilebilmistir (Coupe, 2000, s. 33-45-88). Doga
edebiyati, cevre bilimi ve etik konularini 6n plana ¢ikararak insan merkezli mekanik
diinyaya kars1 ilk adimlar1 atan filozof Aldo Leopold’dan sonra insan ve ¢evre merkezci
etik degerler ekseninde olugsan doga edebiyatinin onciileri olarak 19. yiizyildan Gilbert
White, Henry David Thoreau, John Muir, Mory Austin, Edward Abhey vd. Avrupali ve
Amerikal1 yazarlar1 gérmekteyiz (Ozdag, 2005: 176). Edebiyat alanindaki ilk ¢evresel
elestirinin William Ruckert’in Literature and Ecology adli eseriyle baglatildigi yaygin
bir kanidir (Ruckert, 105-123). Edebi iiriinler ve felsefi yorumlardan sonra akademik
baglamda orglitsel ¢evreci elestiri -1992 yilinda ABD-Nevada’daki Edebiyat ve Cevre
Caligmalar1 Dernegi (ASLE) nin kurulmasiyla- Amerikan tiniversitelerinde iglevsel bir
yapiya ulagir. O tarihlerden giiniimiize kadar ekokritisizm; ¢evre bilinci yaratma, ¢evre
problemlerini kiiltiirel ve politik merkezlere tasima ve edebiyat-kiiltiir ¢alismalarinin
ekolojik temelli yeni kiiltiir degerlerine gore kritik edilmesi asamalarina ulasir (Ozdag,
2014, s. 61-62). Edebiyatimizda ¢evre ¢aligmalarmin genis 6l¢ekli ilk 6rnegi Hacettepe
Universitesi ve Ankara Universitesi tarafindan ortaklasa diizenlenen ve 4-6 Kasim
2009 tarihleri arasinda Antalya’da gerceklestirilen “The Future of Ecocriticism: New
Horizons” (Ekoelestirinin Gelecegi: Yeni Ufuklar) baslikli sempozyum olmustur (Ozdag
ve Gokalp Alpaslan, G., 2011).

Ekoelestirmenlere gore ekosistemdeki tiim canlilar birer bireydir ve her bireyin
kimligini diger canlilarla olan iliskisi sekillendirir. Neil Evernden’in de ifade ettigi gibi
“hersey birbiriyle baglantilidir, birinde bir degisim digerini derinden etkiler” (Ozdag,
2014, s.93). Bu hassas ve karmagik iliskiler aginda dengeleri bozan tek canli insan
olsa da trettigi metinler araciligiyla buna ¢6ziim arayan da yine insandir. Edebiyat bu
ylizden dogaya yaklasimlarimizda belirleyici bir rol oynar. Bu baglamda ekoelestiri
temelde ekolojinin birinci yasast olan ve her seyin her seyle baglantili oldugunu
belirten biitiinsel evren goriisiine dayanir. Gezegendeki ekosistemler iginde yasayan tiim
canlilar, toprak, su, hava birbirleriyle baglantili olduguna goére insanin bu sistemdeki
yeri ve dogadaki konumunun basta olumsuz etkileri olmak iizere edebiyat baglaminda
incelenmesi ekoelestirinin ilgi alanindadir. Edebiyatcilar tirettikleri eserler araciligiyla
doganin insanin hizmetine sunulmus sinirsiz bir kazang, giic kaynagi veya yalnizca
giizellikleriyle hizmet veren bir dinlenme ortami, eglence araci olmadiginin ayirdina
varabilir. Disiplinleraras: ¢alismanin sagladigi cok boyutlu yaklagimlara sahip olan
ekoelestirinin en 6nemli temel prensiplerinden biri de insan ve insan olmayan tiim
topluluklarin birbirleriyle olan iliskilerini “anthropocentric,” (insan merkezci) olmayan
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bir bakis acisiyla incelemektir. “Ekoelestiri insanin tiim canlilarin aleyhine olacak
sekilde gelistirdigi davranis ve diisiince kaliplarini yikmaya calisir” (Oppermann, 2009;
Garrard, 2016).

Ekoelestirinin gelismesinde biiyiikk payir olan Derin Ekoloji hareketinin Onciisii
Norvecli eko-filozof Arne Naess’in self-realization (benlik farkindaligina varma) kavrami
da ekolojik edebiyat aragtirmalarinda yerini almistir. Naess’ e gore ekolojik benligi
gelismis insan tiim Onyargilardan ve ben merkezcilikten armmis bir kimlikle yasamini
dengeli bigimde siirdiiren insandir. Scott Slovic, bunu saglamak ve yayginlastirmak icin
ekoelestirmenler ve diger ¢evre bilimlerindeki arastirmacilarin ¢evreyle yakin temasta
bulunmalarinin gerekliligine isaret eder (Oppermann, 2009, 30).

Doga ve kiiltiir arasindaki diyalektik yapimin etkilesimli doniisiimiine isaret eden
Eaglton’n da ifade ettigi gibi doga kiiltiir iiretir, kiiltiir de dogay1 degistirir. Kiiltiirellik
ise anlamlandiric1 pratiklere dayanir (Eaglton, 2011). Kiiltiir birikimlerinin olusumunda
cevre kogullarina bagli olarak sekillenen edebiyatin 6nemli bir iglevi vardir. Ekoelestirinin
edebl metinlerin incelenmesinde, farkli edebi tiir ve metinlere, hatta giindelik yasamin
farkli pratiklerinin yorumlanmasinda kullanilmasi ise bu isleve katkida bulunmaktadir
(Arikan, 2011, s. 49).

Doganin sesini duymak, dogadaki siirecleri algilayabilmek, dogal alanlarin koruma
altina alinmasi i¢in miicadele etmek, kirsal ve kentsel alanlarda tahrip edilmis bolgeleri
onarabilmek adina s6z sOylemek gibi amaglarla dmiirlerini doganin kalemi olmaya
adayan ¢evreci yazarlarin eserlerinin incelenmesi siirdiiriilebilir ¢evre anlayist ve
inancin1 kuvvetlendirecegi gibi toplumsal ve evrensel kiiltiire de hizmet edecektir.

1. Fikret Demirag’in ekosiirlerinde doga ve ¢evre duyarlihg:

Akdeniz’de dogal giizelliklerle bezeli bir ada olan Kibris’ta yeseren edebiyatin
yiiziinii dogaya ¢evirmesi, dogadan beslenmesi kaginilmaz olmustur.! Buradaki edebiyat
her ne kadar etnik-politik bir sdylem iiretiminde islevsellik kazanmis olsa da bu islevini
doganin sesine doniigserek disa vurmaya yonelmistir. Cevreye karst duyarlilikla diinyaya
uzanarak ekolojik okumalara agik hale gelmistir.

Modern Kibris Tiirk siirinin dnemli temsilcileri Osman Tiirkay ve Taner Baybars’in
siir dilinde bu ekolojik ortamin &zbenlik alimlamasi ve aktarimina doniismesi, doga
imgelerinin uzaya agilimlarinin seyredilmesi rastlantisal degildir. Giirgeng Korkmazel’in
dogaya yaklagimi ise basli bagina incelenmesi gereken bir alandir. Fikret Demirag’in
yani sira Zeki Ali, Tamer Onciil ve Mehmet Kansu’nun adanin kiiltiirel gesitlilik
eksenindeki tarihini resmeden doga ve ¢evre izlekli siirleri de bu cografyada yasama
ugragt veren insanlhigin dogadan yiikselen sesi olmustur. Bu sesin Fikret Demirag’la
gittikce derinleserek doganin evrendeki tim canlilarin yasam alani oldugu, insanin
bunu idrak ettigi ve dogayla biitiinlestigi noktada 6ziinli de kavramay1 bagarabildigi
nosyonuna doniistiigli gozlemlenir. Bu baglamda Fikret Demirag’in kimlik sdylemi
ekseninde Akdenizlilige vurgu yapan siirleri diinyanin ekolojik biitiinciilliigiinden yola
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cikan, dolayisiyla diinyadaki canli yasamini tehdit eden unsurlarla miicadele iceren
dogaci bir séylemi de igerir.

1.1. Sair, siir ve doga

Fikret Demirag’m 1960 yilinda Ali Thsan Tezel’le birlikte yayimladiklari ilk kitab
Tutku’da doga, duygularin ardinda gizlenen romantik bir unsur olarak hissedilir. 1963’te
yayimlanan A¢ar Yoriingeler Cigegi adli dordiincii kitapta ekolojik bir ¢evre olarak yer
almaya baslar. “En giizeli agac¢lar onlar bizden onlar élmez hah hah ha” (Demirag,
1963, s. 5) dizesinin yer aldig1 Yorgun Yasama Karanfilleri adlh siiri ve Brigitte Bar-
dot i¢in yazdig1 Elektronik Visne Gok adli siirinde zihninde yer etmeye baglayan doga
ve ¢evre bilincinin yansimalarinin yogun olarak duyuldugu; “gotiir beni uzaysal deniz
otlarina elektronik beynimin kumsallarina” (Demirag, 1963, s. 6) dizesi, onun ekosi-
irlerinin ilk isareti olur. Fikret Demirag, dogay1 geleneksel olarak toprak, hava, su ve
atesin yeserttigi bir yasam alan1 olarak alimlar. Siirinin dogacil yapisini 6rmeye topraga
yaratici ve besleyici unsur olarak yaklagsmakla baglar. Onun yasami boyunca kendini sair
olarak degil de doganin sesini yansitan ozan/kir ozani olarak goriisii, bu diislinceyi kuv-
vetlendirir. Demirag, Ozansin siirinde; “Israrli bir yagmur gibi yagansin/ ddlyatagindan
ciktigin anne topraga, / ‘siir tohumu nu yiireginde saklayansin./...Ugan tarlakususun.
Ac¢an limon ¢icegi./Yiiregin her giin yeniden siirlip ektigin toprak./Sulardan, havalar-
dan yankisin.../Yiireginin goniillii askerisin. Zeytinliklerin/ sarkicisi.” (Demirag, 1996,
s. 31) dizeleriyle insan1 dogayla biitiinlestirir. Farkl siirlerinde de ekolojik bir tutumla
insandan ziyade cesitlilige dayali biitlinciilliigiiyle dogay1 6n plana alir. Doga merkezli
benzetme ve kisilestirmelere dayali imge ve imajlar kullanir. Ornegin Yasamin Akar-
sularidir Ozanlar siirinde sairi yagamin akarsularina benzetmesi; Demirag’in dogadaki
renk, koku, tat ve miizikal yapiy1 algilama bi¢imini yansitmasi, evreni de ¢okluk sevgi
ekseninde donen dolayimda yeniden doga iizerinden sekillendirmesi olarak okunabilir.
Hayat’a Akan Bir Suyun Pegisira siirinde; “Nerde bir su sesi duysam pegsisira giderim/
tohumun ekildigi tarlari bulmak igin,/ ya da tane tutmus bir siir zeytinine,/ suya inmig bir
muflona rastlarim diye./ Pegsisira gittigim, bir umudun sesi belki de.” (Demirag, 1996,
s. 34) dizeleriyle dogada yasama umudu kovalayan bir saire tanik oluruz. Bu nedenle
Demirag siirinin sdylem diizlemi dogay1 kusanarak kutsallastirilmis yasam odakli bir
gelisim arz eder. Siir Yasamla Kutsanmistir adli siiri dogaya verdigi bu oneme kanit
niteligindedir: “Bugday yasamla kutsanmigtir, / yiiregim, zeytinler, sarki ve siir.yurdum,
sevgimin sesini duy, /sevgini ¢alan yiiregimin sesini, /ben bu yiiregimin lir sesiyle/acinin
tortusunu dibe ¢oktiiriip/insana umudumu su yiiziinde birakirim./siirim umudun akarsu
sesidir; /yurdum, yiiregime biraktigin tohum /...-Insan bir umudun sesi degilse, nedir?/
yildizlar dolu uzay, avugladigim toprak,/ ellerimde gezinen ilkyaz bécekleri,/kaya yirtik-
larindan fiskirp duran/ kar sular, dag ¢icekleri” (Demirag, 2018, s. 57). Denizin Serin
Koynunda siirinde de; “Govdemde yumusacik, yasemin bir oksanma/ ve kulaklarim-
da suyun basincy/ disarimin hayhuyu, karmasasi yerine/ Dogayla dolaysiz iliskideyim/
(kumlarda kaldi ‘elbiselerim’!)” (Demirag, 2018/4, s. 410) ifadeleriyle siiri tabiattin do-
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gal akigindaki yalinliga birakir. Bir Siir Mutlaka Bulur Diinyadaki Yerini siirinde; “Bir
siir mutlaka bulur diinyadaki yerini/eger yasami kucaklayan bir siirse/...Ya donerken
turna katarlart giineyden/Ya giderken turna katarlart giineye/Ya bir kirlangic birakir-
ken yuvasina yumurtalarimi/Anaokullu ¢ocuk yiizlerine benzeyen badem ¢icekleri/Nasil
bulursa acacaklart ilkyaz dallarini” (Demirag 1986-a, s. 66) dizelerinde goriilen doga
imajlart onun diinyay1 alimlama, anlamlandirma ve bunu aktarmada doga unsurlarina
verdigi 6nemi yansitir. Siirinin diinyaya yasam veren diger nimetlerin adina oldugunu da
vurgular Adina adl siirinde ve “Narin Adina./Incirin, iiziimiin ve zeytinin./Hepsini halk-
edenlerin/ Giizel adina.” (Demirag, 1984, s. 13) konusur. Yeni Bir Kimlik Arayisinda
siirinde de: “Kanindan gelmiyorsa yazdiginin sorultusu/ ne yiirek inanir ne toprak,/ ne
de bir yaprak kamildanir ‘beni soyliiyor’ diye;/ bir buzdag gibi gecer uzaktan/yazdigin
vapay, kimliksiz ‘siir’./Dogmayan olmez ki, agaglara sor:/ Hem bir ilahidir hem dag
sarkist...” ( Demirag, 2018/7, s. 63) dizelerinde “toprak” ve “agaca” can verici, doniistii-
rlicii bir el ve buna sahitlik eden kutsal yaratic1 degerler olarak yaklasir. Batan Isigin Siiri
(Demirag, 1999, s. 83) adli metinde kendisini 6tiicii bir kus olarak tanimlar. Otmesini,
yasam umudu tasimasini da sularmn akig sariltisin1 duyabilmesine baglar. Siir Kusu adli
siirinde fabrikalasma ve savaslarla tahrip edilen dogadan, bu nedenle agita doniisen bir
6lim sarkisindan s6z eder. Topluca Cildirilan Bir Cagda Sanrt ve Sayiklamalar siirinde
yer alany “Hayatin ‘yesil noktalar’1 kiiciiliiyor giderek/ -Cal gitarci, Yagmur Ormanlari
Agidi’ni! (Demirag, 2018/7, s.184) ifadeleriyle ¢emberinden ¢ikamadigi bu doga tahri-
bat1 felaketini 6nlemenin tiirlii yollarint aradigini belli eder.

Demirag’m siirlerinde doganin sesinin bu denli yaygin isitilmesinin altinda ¢gocukluk
ve ilk gencligini dogayla yakin temasta bulunabildigi Lefke’de gegirmesi yatmaktadir.
Bu nedenle dag, deniz, toprak, tohum, portakal, badem, zeytin, yasemin, kuslar vd. doga
unsurlart Demirag siirinin damarlarinda akar durur. Onun; “Biitiin hayatim ve sevdala-
rum/ portakal kokar!” (Demirag, 2018/7, s. 93) dizeleri de bunu kisaca ama derinden
Ozetler. Yagaminin ilerleyen evrelerinde doganin sesini isitemedigi kentlerden ¢ocuk-
luguna, cocuklugunu gegirdigi dogaya kacis1 kovalamasi ve siirlerinde siklikla bunu
dile getirmesi de onun doganin kendisi olan &zbenligine dogayla dolaysiz etkilesim
icinde olabilecegi bir ortamda ulasabilecegini idrak etmisligi olarak yorumlanabilir.
Cocuklugumun Kiillerini Eselemeye Gittim siirinde yer alan; “Bilge zeytin agaglari, zer-
daliler, incirlerden sorar. /Canavar kente dondiim bir par¢ami birakip orda!/Gitmistim
cocuklugumun kiillerini eselemeye/ ve anladim kendimi eseleyerek dondiigiimii geriye”
(Demirag 1984,s. 81) dizeleri sairin 6ziinii ¢ocuklugunun gegctigi topraklarda buldugu-
nu dolaysizca vurgular. Kirletilmis Zaman Sarkilar: adli siirinde Demirag, insanin ve
insanligin dogadan uzaklastikca, modern teknoloji ve sanayinin tekeline girince kirlen-
digini, yasam damarlarinin tikandigin dile getirir: “Yagmurlu, bulanik bir hafta sonu;/
evin imparatoru. Televizyon!/... Titresimler yiiklii bir Zaman bu,/vart Diinya bir kasette
ciglik atryor/(mide barsak beyin bobrek ¢ildirmuis):/-doldurmuslar doyumsuzluklarin
bantlara!-John Travolta ve Coca Colal!/ John Travolta ve Coca Cola!/Nerdeyse koku-
sunu duyacagiz ekranda bir portakalin!/Cigeklerin motoruna su veriyorum!/Bir yandan
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da fisudiyor doganin goriinmez agzi,/ -Ta — sl — la — s1 — yo - rum... /Gidip biz de
kuzu kuzu islanalim mi/ sinsi, ahmakislatan bir reklam yagmurunda,/ahlakkirleten bir
reklam yagmurunda?/(Herkesin yanilgisi, yangini kendine mi?)/(Icimde aglayan kim?)/
Kirletilmis, kirletilmis, kirletilmis bir Zaman bu;/bencilik adaciklar, tekillik tabelalari,/
sevgisizlik endiistrisi ve fabrikasyon!/ Her tiirlii ¢arpikliga isinliyorlar bizi!/ Asklar bile
formiile baglanmistir, /basarilar, mutluluklar, 6liimler-/ (Isitiyor musun, formiile gelmez
yiiregim?) ( Demirag 2018/4, 394-404). 20. yiizyilin insan1 dogadan koparan, kendi ev-
reninde bogan zihniyetine doganin ¢igekleriyle savas acan Demirag, Kim Selam Verir
Cigek A¢mis Bir Dal Gorse? ve Demir Papatya siirlerini yazar. Burada; “diin yerde
demirden bir papatya buldum/aldim kokladim kokmuyor/oksadim duymuyor, konustum
ses vermiyor/yirminci ylizyildan yere diigiiriildiigii belli dedim/bir makine-adam i yiire-
ginden diistiigii belli./o naylon, o metal diinyay1 gérmeyeyim/¢ocuklarimi telefonda mi
oksayacagim/karumin sesini ve agzini telefonda mi dpecegim/plastik agaglar, papatyalar
arasmda mi dolasacagim?/o naylon, o metal diinyayr gormeyeyim!/antenlerin, roket-
lerin, tv’lerin beynine/ucaklarin, elektronik beyinlerin beynine/birer asil papatya yer-
lestirmeyi bilelim/tikabasa sarkiyla dolduralim/biitiin ¢irkin silahlari, makinalari,/once
de insanin yiiregine giil yerlestirelim.” (Demirag 2018/1, s.111) dizeleriyle ¢agin insani
yalniz dogadan degil diger insanlar ve insanligin erdemli degerlerinden uzaklastirdigin-
dan yakinir. Dogayla biitiinleserek yeserttigi zihninin ve bedeninin ¢evre tahribatiyla
betonlastirilmasina tepkisini 1980’11 yillarin sonuna dogru yazdig1 Gengligim Gegti sii-
rinde protest bir sdylemle vurgular; “-Ey betoncular! hi¢ diisiindiiniiz mii, tistiine beton
cektiginiz tarlayr nasil siirtip ekecek hayat? Toprak kendi icinde bir ugultuya déniisiip
kendi niikleer bombasiyla kendini havaya u¢urdugu zaman, hepimizin hayati da havaya
u¢mayacak mi? Ya da ne yiizle bakacagiz, ‘tohum’betonu ¢atlatip inatla sundugu zaman
veni filizlerini? ”(Demirag, 2018/4, s. 327-28) ifadeleriyle topraktan bas gosterecek olan
tohumun savunucusu olur. Ilerleyen dénemlerde yazdig: siirlerde de doganin ve insanin
yasam hakkinin savunuculugunu devam ettirir.

1.2. Doga, ask ve kokler

Kibris Tiirk siirinin 6nde gelen lirik sairleri arasinda bulunan Demirag’a gore ask,
en saf ve dogal haliyle ancak dogadan koparilmadan yasanir. Doganin evladi olan insan;
sular, daglar, gokylizii, agaclar, kuslar, ¢iceklerle ¢cevrelenen ortamda kaginilmaz olarak
aska tutulur. Bu insan dogas1 geregi yasanan duyussal ve tinsel yolculugun zihni idraki,
insanin yiiziinii yine dogaya yoneltir. Bu nedenle doganin agk olgusunun aktarilmasinda
vasita olarak kullanilig1 yaygindir. Ne var ki Demirag siirlerinde dogadaki dongiisel bii-
tiinselligin akiginda oldugunu sezinleyen siir 6znesiyle, dogay1 nesnelestiren bir yargidan
degil dogayla dzlesen bir algidan da hareket etmistir. Ornegin Siirin Vaktine Mezmur adli
siirinde: “Bir siir akarken damarlarinda vaktin.../ topragin iistiine su gibi sizan/ aral
bir lirin sevda sarkistyim/ otlar kimildanirken ovasinda safagin/ ben yukarda parlak
sabah yildizyyun” (Demirag, 1996, s. 19) mekani siireye yahut yasamai siirece doniistliren
zamanin farkinda olarak dogayla biitiinlesir. Sevdigim Kadina, Karima Yaz Siiri'nde
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ise erikler, zeytinler vs.den olusan doga nimetlerinin diliyle konusur: “Erikler, zeytinler
altinda/ cevizler, zerdaliler altinda/golgesi altinda serin bir askin/siriltiyla akan bir su
kiyisinda/ yakici bir 6gle tistii/ kestiren bir adamun iistiindeki/ kaba bir aga¢ gélgesisin
bana. (Demirag,1984, s. 92). Zamamn siirinde: “Kutsal Kitap diliyledir/ Tohumu ekmenin
zamani vardir/ yagmurun ve giinegin zamani,/ bir zamani riizgarin ve askin/ hiizniin ve
gurbetin bir zamani,/ bir zamani tan agartisinin, goklerin kirlangi¢ ¢igliklariny/ getir-
mesinin bir zamanu,/ topragin islak kokmasinin/ riizgarla konusmasinin bir zamani/ ama
asla ertelenemezdir/ sevginin ve umudun zamani” (Demirag, 1986-a, s. 63) dizelerinde
askin yarattig1 duygulanimlar1 anlatmak i¢in dogaya bagvurur. Bunun 6tesinde agkin kar-
st konulmaz yasalarini, bitki ve hayvanlar familyasinin dogal ekosistemik yapisini isa-
ret ederek anlatmayi bilingli olarak tercih eder. Otme Keklik Oliiriim kitabinda yer alan
siirleri ask1 dogasal bir unsur olarak yasayan bir delikanlinin tanikliklari olur. Su Sustu
siirinin yan1 sira Dagil Git Benden siirinde doganin kendisi, sesi, rengi ve kokusuna
biirtiniir. Agkin gelip gegici heves halini de yine su, kus, gokyiizii gibi doga unsurlariyla
orer: “.../Icinde kuslar kaynasan bir alacakaranhigim,/Ustiime biitiin gozlerinle, pro-
jektorlerinle gel/Bir suyun tistiine egilir gibi egil./.../hastayim, iyi degilim, dallarimdan
vapraklar dokiildii,/ sehirli-neonlu yapraklar dokiildii,/iyi degilim, git./baska yone akan
sularla git./binlerce kusa béliin, tistiimden dagil./dagil, yer a¢, gokyiizii a¢, daha dagil,
daha dagil (Demirag,1972, s. 21). Demirag, siirinin elestirel odaklarinda uzay ¢aginin
insan1 diinyaya yabancilagtiran, agki da sathi ve sanallastiran anlayis yer almaktadir. O,
adada Aphrodite ve Dionysos kiiltiiriiyle yogrulmus askin, bu nedenle biiyiik dlgiide,
yalin ve dolaysiz tensel haz olarak algilandigindan yakinmustir.

Adasinin ve toplumunun kdklerine yaptigi tarihi ve mitolojik yolculuklarla taninan
Demirag, kendi koklerini de ihmal etmemistir. Anne ve babasini dizelerinde ¢esitli bi-
cimlerde 6liimsiizlestirme egilimi sergiledigi gibi onlarla vedasini da -6liimleri sonra-
sinda- dizelerle gerceklestirmistir. 1994 yilinda yayimladig1 Swr1 Dékiilmiis Kok Ayna
kitabinda yer alan Bir Baba Yiizii ve Obiir Yiizler I¢in siirinde: “Babam, cevheri alinmig
bir ‘Maden Yatagi’ olarak, tas ve toprakla doldurularak mi gémiildii? Annem, onsuz,
kokleri topragina ve topragi koklerine yanit vermeyen narin bir ‘Lefke Agact’ mi simdi?”
(Demirag, 2018/4, s. 317) diyerek kokensel yahut ontolojik biitiinlesmesini de toprakla
noktalar: ““... Bir tek meyve verecek yasl agacin/ bir tek zeytinin, bir tek iiziimiin hayatini
savunmalyyim,/ bir tek tane verecek o bugday basaginin./ Nefret ve bencilligin dag yi-
gimindan/ o tek Sevgi tanesini bulup ¢ikarmalym,/ her karigini hak etmek igin/ bir giin
gomiilecegim bu topragin.” (Demirag, 2018/4, s. 100) dizelerini yazar.

2. Doganin 6liimiine dogru: Savas ve niikleer tahribat

Siirlerinde baristan yana tavrini agikga dile getiren Fikret Demirag, savasin insan ve
dogaya verdigi zararlar1 yazin yasami boyunca tekrarlar. Adada ve diinyada savaslarin
devam eden yikicr siiregler olarak insanlarin ve toplumlarin varligini tehdit etmesi gele-
cek nesiller igin endise duyan Demirag’1 siirekli olarak tetiklemistir. [k dénem kitaplart
arasinda bulunan Umut ve Dehset Cagindan Siirler’i (1978) Demirag, bu diirtiilerle ya-
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zar. Burada ntron bombasi iizerine kaleme aldig1 6nsoz niteligindeki yazida ve Notron
Bombas: siirinde niikleer sistemlerle girisilen doga tahribatina karsi protest bir tavirla
bagkaldirir. Kor edici alev toplariin okyanuslari, kara pargalarini, insanligi, canli cansiz
tiim varliklar bir anda yok edebilecek yikici giiciine karsi bir durus sergiler. Onun sa-
vasin yikimlarini anlattigi bu siirinde doganin yasam tohumlar ¢igekler gibi insanlarin
gelecegi olan ¢ocuklar 6ne ¢ikar. Saflik ve masumiyet kavramlaria gondermelerle 6liim
korkusunu anlattigi Oliimiin Gozlerini Ustiinde Duyan Cocuk adl siirinde; “Yeryiiziiniin
biitiin ¢ocuklari, biitiin insanlary,/ yapilar, agaglar, giizel emekleri, sarkilari,/veryii-
ziintin biitiin esyalart ve yasamlari/bir giin tipki Hirosima dakiler gibi buhar olup uc¢a-
caklar diye ¢ok korkuyorum™ diyerek savasla erken yasta tanistirilan sugsuz ¢ocuklarin
korkularini insanlik adina kusanir (Demirag, 1978, s.17). Milyonlarca GCocugun Goz-
leri siirinde; ““...Karanlikta milyonlarca, milyonlarca yildiz/ Gibi parlamakta yeryiizii
¢ocuklarimin gozleri./ Bombalar denenmekte, daha korkung bombalar, Korku ¢icekleri
gibi yeryiizii cocuklarmmin gézleri.../ Yeryiiziinde milyonlarca ¢ocuk gozii bakmakta!...”
dizeleriyle niikleer dehsetin korku ve 6fke ¢igliklarini dillendirir (Demirag, 1978, s. 21-
22). Vietnam’da yasanan savas trajedisini de konu alan siirler yazar. Ornegin Vietnam
Cocuklar: Korosu adli siirinde; “Ustiimiizde oliim dokerken bombardiman ucaklari/daha
kiictigiiz, sarki soyliiyoruz, duyun bizi/ u¢an kugslar, acan ¢igekler olun birden havada!”
(a.g.e., s. 24) dizelerinde insan eliyle gelen 6liime, yasami imleyen kuslar ve ¢igekler-
le —dogayla— kars1 ¢ikar. Savaglar, somiiriiler, aglik ve zuliimler, hastaliklar, ihtilaller,
reformlar, soygunlar, grevler, direnisler, uyanislar, diinyay1 aleve ¢evirirken uzay aracla-
rinin her giin uzaklarda yine yikim getirecek gii¢ kaynaklar1 arastirmasint Merih’e Varis
(Demirag, 1978, s. 27) adli siirinde elestirir. 1976 yilinda Beyrut’ta kan akarken, Cat’ta,
Banglades’te, Hindistan’da, Etiyopya’da, Afganistan’da aglik savaslariyla miicadele de-
vam ederken insanligin Merih’e varis haberlerine isyan eder. Angola’da 6zgiirliik savasi
yasanirken, Rodezya’da irk¢ilik kol gezerken, Giiney Afrika’da diktatorler kirbag sak-
latirken, halk Giliney Amerika’da insanlik onuruna ayaklanirken, yar1 somiiriilii Porte-
kiz ve Ispanya’da yankilanan uzaya yiikselis haberlerini insanlik tarihinin ironisi olarak
okur. Hiizniin Miizigiyle adli siirinde; “ Bir ‘kelaynak’daha 6liiyor, sonra biri daha-/...
Géz gore gore sagir vicdanlarin huzurunda/ Hayat Oliim’le evlendiriliyor” (Demirag,
2018/7; s.178) diyerek insanlar1 sorumluluk almaya davet eder.

Dogal yasam ekosistemleri ve bu ¢evrede topluluklar halinde yasayan insanin tehdit
altindaki gelecegi i¢in kaygilanan Demirag, kaygilarmin derinligini sik sik “ana” imaji
ile disa vurur. Ironik bir dille 20. Yiizy1l i¢in 1981 yilinda yazdig1 Ayrintilarin Siiri'nde
insanin dogal yagamdan kopusunun yarattig1 drama, diinyadaki ekolojik dengeleri sarsan
unsurlarin sebep ve sonuglarina odaklanir. Boylelikle nostaljik alanda kalan “gecmis”in
kargisina tiim yikiciligiyla dikiliveren “an/¢ag” ve karanlikta sallanan bir “gelecek”
ten soz eder: “Anam yakar sondiiriir elektrikleri,/uzak cografyalardan geger antilop-
lar,/Uzay Mekigi ikinci yolculugundan doner,/... Portakallar, limonlar irermekte dallar-
da,/irermekte dallarinda savas korkular: da;/kongreler, konferanslar birbiri ardisira,/
Awacs’lar, giidiimlii fiizeler birbiri ardisira,/demegler, savas ¢igliklar: birbiri ardisira,/
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ve saleeeep!bagirryor gece bira adam sogukta./...Anam yakar sondiiriir elektrikleri,/bir
ot bir otun yanminda boy gésterir,/boy gosterir bir fiize bir fiizenin yaninda,/..Anam yakar
sondiiriir elektrikleri,/Watt, Edison’u duymayan anam./Anam aydinlik, giizel giinler
diisliiyor,/nasil’in1, ne zaman’1 bilmeyen anam./... Bu siir bir giin giimsigina ¢ikabilir
mi?/ Nar agacindan yapraklar yagryor betona/... Anam yakar sondiiriir elektrikleri,/
yasam yakar sondiiriir elektriklerini,/ daha ¢coook dékiiliir betonlara yapraklar.” (Demi-
rag, 984, s. 35-39) dizeleriyle insanlik ¢eliskilerinin, insanlarin savas ve doga tahribatina
dontik yanilgilarinin altini ¢izer.

Savasa yenik diisen bir ada olarak Kibris’ta istikrarli dogal yasam sitemlerinin ku-
rulamamis olmasi, savasin ¢aglar boyunca devam eden bir siire¢ halini almig bulunma-
s1, burada yasayan sairlerin bu olguya gozlerini kapamasini da engellemistir. Demirag,
adada savasa bir nihayet verilmesi konusunda en ¢ok edebi ugras vermis sairdir denebi-
lit. Adiyla Yarali adli kitabinda yasli, acili yurdunun, topraginin sesi olarak sozciiklere
biiriinen sair, Oku! adl1 ilk siirde: “Biiyiik bir kent gibi kaynasiyor yiiziin.../ Oku topra-
&1, acwyy, yasami, suyu” (Demirag, 1986-a, s. 10 ) diyerek 6ziinde insanin diislince ve
sezgileriyle ulasacag: bu kutsal tek ve biricik ortak noktaya; “yasama” isaret eder. Pek
¢ok siirinde oldugu gibi Kanayan Bir Akdenizli I¢in Sark: siirinde Akdeniz’de bulunan
adanin ve adalilarin kanli tarihinin trajedisini zeytin ve su imgeleriyle yansitir. Bu ne-
denle siiri kendi ifadesiyle “omurgasi kirik bir sarki”y1 tinlar (Demirag, 1984). Zeytinler
Adast Barigsiz Memleketim, Yiiziiniin Bir Yarisi Zeytin Agaci Kirli Bir Riizgdr Yaralis
Obiir Yarist, Kiiciik Bir Zeytin Agaciydi vs. siitlerinde toplumunun politik ¢ikmazlarin
ve gelecek kaygilarini “zeytin” imajiyla ele alir. Zeytin Agact adli siirlerinde yasam hak-
ki oldugu halde savaslarin yikimina ugrayan zeytinler i¢in benliginde yiikselen sugluluk
duygusuyla miicadeleye tutusur: “Riizgdrda hisirdayan zeytin agaci/ sanki sark: séylii-
yor bana,/ben ki tiifegim daha diin/ namlusuna kadar kan i¢indeydi/ ne séyleyebilirim ki
ona?”. Bir Cocuklugu Yeniden siirinde; “Zeytinlerin serin, kaba gélgelerinde/ bir gév-
deye sirt verip/ gocuklugunu biiyiiten su seslerini/ uzun uzun/ dinlemeyi unutma...” (De-
mirag, 1984,s. 49) ). Sessiz Konusmalarin Acikli Yorumu siirinde ise: “Her sabah kokusu
yvolumu keser, bir damlacik, /“Kokla beni!” der dalinda yeni acan limon ¢igegi; /' Beni
koklamakla yurdunu da koklamuis olacaksin.” /“Kulak ver” der altindan ge¢tigim zeytin
agaci,;/“Yaprak hisirtilarimda dinlemis olacaksin zamani.” /*“Oksa beni!” der bir yaz
kavunu, “kokla sart kokumu.” / Bilir, onu oksamakla yurdumu da oksamis olacagumz,
/ ve kokusunda topragin anne kokusunu duyacagimi.” ...
gibi: “Kulak ver bize!”/ Kandan ge¢mis bir adami delirtmek istiyorlar yani, /acidan

ve serin, ince yaz sulart der

¢cildirtmak, savas gérmiis adami!/ Utangtan oldiirmek istiyorlar, sanki anlamadim mi!”
dizeleri de onun engellenemeyen savas dolayisiyla tahrip edilen doga i¢in hissettigi sug-
luluk duygusunu dile getirdigi 6rneklerdir. Bu yonde kaleme aldigr Uzun Gurbetlerden
Dénen Yash Akdenizlinin Son Sarkist; “Portakallar Ve Zeytinler/ Karigsin Diye Gozleri-
me,/ Yasemin Kokulari Gévdeme Sokulsun/ Da Cesedim Oyle Ciiriisiin/ Govdem Laden
Ve Feslegen / Kanim Yaz Aksamlar: Koksun,/Tiifek Catirtisiz Bir Gogiin/Altinda Olme-
ve Yoruldum.” (Demirag, 2018/4: 294) ve Bir Pazar Giinii Dogu Akdenizli Bir Kentte
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Hiiziinlii Olarak Séylenen ‘Lorca tik Sark: siirindeki; “Gévdem Daglara Cikarken Iner
Zeytinler Ovaya / Yiiregim Daglara Cikar, Govdem Riizgar: Yararken; .../Umut Dag
Kokular: Gibi Yiiregimi Sardiginda /Benzin, Katran ve Miirekkep Kokular: Arasinda/
Sarkimi Soylerim Tiifeklere ve Borsalara Karsi” (Demirag, 2018/7: 261) dizelerinde do-
gac1 tavrini yineler, etraftan yiikselen felaket alarmlarimi sarkilarla susturma, bastirma
yoluna gider.

3. Cevre kirliligi

Cevre; yerkiiredeki canli ve cansiz tiim etkenlerin ortakliginda driilen degerler biitii-
nii, bu biitiinii etkileyen dis kosullarin-durumlarin toplamini olusturan organizma ve bu-
giine kadar yaratilan uygarliklar olarak tanimlanmaktadir (Karabigak ve Armagan, 2004:
207; Keles ve Hamamect, 2002: 95; Ulug, 2007: 2). Doganin dogal dengelerini olumsuz
etkileyen insan faktorii kaynakli etmenler, ¢evre kirliligine paralel olarak bu ortak de-
gerler biitliiniiniin yasamini tehdit etmektedir. Cevre bilimi ve saglig1 aragtirmalarinda
ortaya konan verilerde hava, su kaynaklari ve toprakta gézlemlenen kirliligin endiistriyel
atiklar, kimyasal faktorler vs. kaynakl olarak gergeklestigi bilinen bulgulardir. Cevre ve
insan saglhigin tehdit eden unsurlarin tespitinin yan sira ortadan kaldirilmasina yonelik
yiriitillen bilimsel faaliyetlere ek olarak cesitli kurumsal ve sivil hareketlerle sanatsal
iretimler de gdzlemlenmekte, ¢cevre dostu ¢aligma ve uygulamalar diinya giindemde yer
almaya devam etmektedir.

Diinyamizdaki canli yasaminin siirdiiriilebilirliginin yani sira ¢evrede bulunan kay-
naklarin iiretim ve tiiketiminde gelecek kusaklarin da hakkinin gozetilmesi gerekliligi ve
bu kaynaklarin korunup gelistirilmesi diisiincesine yonelik egilimler yayginlik kazan-
maktadir (WCED 1987; World Commission, 1987, s. 89).

Tarihsel, dogal, toplumsal ¢evrelere kars bilingli bir duyarlilik edinilmesi, bu ¢evre-
lerle ilgilenilmesi ve bunlarin gozetilmesi; dogal kaynaklarin insan i¢in vazgecilmezli-
ginin ve yok olmadan kullanma gereginin kavranmasi; ¢evresel sorunlara 6zellikle sivil
toplum orgiitleri araciligi ile tepki konulmasi ve ¢ozililmesi igin ¢aba sarf edilmesi sek-
linde tanimlanan ¢evre bilincinin (Keles, 1997) bireyler ve toplumlar tarafindan benim-
senebilmesi adina yiiriitiilen edebi ¢abalar da giderek 6nem kazanmaktadir.

Kibris’ta ¢evre bilincine yonelik tiniversitelerde Cevre Bilimi ve Egitimi program-
larinin yani sira ¢esitli kurum ve sivil toplum orgiitlerinin isbirliginde faaliyetler yiirii-
ten gevre platformlar: bu konunun giincelligine isaret etmektedir. Cevreyle ilgili olarak
yapilan arastirma sonuglar (Akis, 2000) Kibris’ta da kirliligin ciddi boyutlara ulastigini
ortaya koymaktadir.

Fikret Demirag, ¢evre bilinci ve duyarliliginin da gostergesi olarak 1974 sonrasinda
kaleme aldig siirlerinde gevre kirliliginin yaratti1 doga tahribatlarina yer verir. Insanla-
rm modernlik ve gelismislik kisvesi altinda ¢evreye verdigi zararlar1 konu edinir. Orne-
gin Kirlenmenin Yarali ‘Lirizm’i’ adh siirinde dogrudan cevre kirliginden yakinir. Insan
kaynakl1 bu kirlenmenin ortadan kaldirilabilmesi i¢in ‘elma’ imgesi ve ‘yeniden dogus’
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imajiyla insanl1g1 yeniden yaratma diirtlisii i¢ine girer: ... Yagmur mu sinsi bir zehir mi
tistiimiize durmadan yagan,/bir ¢iirtime kokusma mi bugulanan bu yeni zamandan?/...
Bana bir elma verin, “Adem’le Havva’dan ¢ogalan,/ binlerce ¢ocuk giiliigii havalan-
dirayim elmadan.” (Demirag 2018/4; 5.109). Havas: Kirli Dogas: Yar: Olii Bir Yeryiizii
Cocugunun Siiri nde de 20. yiizyil ¢ocuklar1 adina dokuz yasindaki bir kiz ¢cocugunu
konusturur. Onun agzindan her gegen giin biraz daha 6liime itilen diinya i¢in kurtulus
diler. Hiizniin Miizigi dizi siirlerinde yine ¢arpik kentlesme ve ¢evre kirliligi nedeniyle
yasam damarlar1 kurumaya baslayan diinyay1 ve tiikkenmekte olan hayat 151811 konu
edinir: “Esiginde duruyorum: DUNYA/her sabah biraz daha acikli bir/kétii kullanilmak-
tan yipranmis ‘siir’./Mantar gibi yiikselirken zamane burglari,/Biitiin iyi bur¢lari/¢ok-
mekte olan/ Bir HAYAT,/ Yasadigimiz giinlerin kiri aksin diye iistiimiizden/ ne yapsak,
nere gitsek?/ Kus otiiglii bir yiirekle hatirlanan bir ¢cocukluga kagmak/ bir secenek mi?
/ Bir diis-ada i¢in ‘bosluk ta kanat ¢irpmak?/ Ya da kara bir miizikte kaybolmak?/ (Sen
ki kirlenen ve kirleten sin,/ ‘kendinden’ nereye, nasil kagarsin??”” (Demirag 2018/7, s.
183). Kirleten, bu nedenle kirli bir varliga doniigsen insana kars1 6tkeyle dolan Demirag,
cevrenin dogal yasamina miidahale eden insanin, bu suctan ve hayati sorumlulugundan
kacamayacagini soze doker.

Toplumsal meselelere yaklasimi ile toplumcu gergekei sairler arasinda degerlendi-
rilebilecek olan Demirag’in yasamin dogal dengelerinin korunmasi noktasinda toplum-
da farkindalik ve duyarlilik yaratma yolundaki yogun ¢abalar1 bilinen gergeklerdendir.
Ne var ki o, bu ugras igerisinde zaman zaman umudunu yitirmis ve toplum elestiri-
sine de yonelmek durumunda kalmistir. Onun sosyolojik analizlerinden biri de ¢evre
kirliliginin ekolojik dengeyi bozmasi ve diinya sagligini ciddi boyutlarda etkilemesine
ragmen toplumun en biiyiik eglence ve yasam kaynagma doniismiis bulunan ve 6ziinde
de hava kirliligine ve orman yanginlarina yol acan “mangal” tutkusundan vazge¢cme-
mis bulunmasi iizerine yazdig1 “Mangalima Dokunmaywn, Yakarim! adli siiridir. Sii-
rin bir boliimi su sekildedir: “
len plastik dokiintiilii deniz./Pazar. Nerde olursa olsun. Pazar,/tekrarlaya tekrarlaya
eskittigimiz/don baba don ufuksuz Pazar/ Plastik dokiintiiler belki kendimiz./Diisyurt-
suz, kumsalsizCarettaCaretta’lar!/ Diinya doniiyor da dénmiiyor da,/Hayat akiyor da
akmiyor da,/ne kaldi ki aksin ya da dursun/‘kendimiz’den baska?/Kimseye birakmadik
a¢gozliiliigii!/Bir tek ‘ciiriime’ kaldr sonunda,/her sey ¢iiriiyiip gitti de,/rahatlayip man-
galimizin basma ¢oktiik./Ruhlarimiz kebap. Pis pis tiiterek dumanlarimiz./Mangalimiza
dokunmaywn, kiyameti kopaririz!/ VE BASIMIZ SAGOLSUN!” (Demirag 2018/4; 5.384).
Burada Demirag, ¢evreye zarar veren plastik madde kullaniminin yayginlagsmasinin top-
rakta, suda vs. yarattig1 kirlilik ve zehirlenmelere tepki gostermeyen halki, yine hal-
kin arasindan yiikselen sesiyle protesto eder. insanlar, kendileriyle birlikte dogadaki
on binlerce canlinin yagamini tehlikeye atmaktadirlar. Bunlardan en trajik olanlarindan
biri Kibris’in da simgesi haline gelmis bulunan Caretta Carettalardir. Diinyada simirh
kumsallara yumurtalarini birakan, Kibris’a da her yil iireme déneminde ulasan Caret-
ta Carettalarin elde kalan son dogal kumsallarinin koruma altina alinabilmesinin tiim

...Hicbir sey artik! Hicbir sey!/...Hayat: Ustiimiize ge-

49



folklor / edebiyat

halkin bilin¢lenmesine bagl oldugunun vurgusunu yapan Demirag, bu konuda toplumda
caresizce gozlemledigi duyarsizligi “mangal” parodisi ile elestirir. Demirag’a gore insan
bencilligi, ben merkezciligiyle aslinda kendini de biiyiik oranda 6ldiirmiistiir ve 6ldiir-

meye devam etmektedir.

Sonu¢

Doga, sairler i¢in yagam alan1 olmanin dtesinde insanin evreni ve kendini anlamaya,
algilamaya gétiiren biricik kaynaktir. Insan bu 6zii dogru okudugu siirece hem bu kaynagi
hem de kendi varligim1 koruyabilir. Dogada yarattig1 siirdiiriilebilir ¢evrede bireysel,
toplumsal ve evrensel anlamda kiiltiir pratikleri yaratarak yasami da anlamlandirabilir.

Dogayla temas kurarak ekolojik benligini duyabilmis, ben merkezcilikten armarak
dogadaki yerini kavramis bir Kibrishi sair olarak Fikret Demirag, yazdigi ekosiirlerle
kiiltirel bellegimize doga sezgisi ve ¢evre duyarliligi gibi 6nemli bir degeri kodlamistir.
Kendi ferdi macerasinin yaninda toplumunun ve c¢aginin ekolojik meselelerini
giindeminden diistirmemistir. Ekonomik, sosyal ve politik olgularla i¢ ice gecen ekolojik
yasam pratiklerinin yorumcusu olmakla da kalmamuis, insan eliyle 6liime siiriiklenen
doganin yardim bekleyen sesi olmaya ¢abalamistir. Doganin sesini duymus, dogadaki
siiregleri algilayip anlamlandirmig, dogal yasamin 6nemini kavramig, dogal alanlarin
koruma altina alinmasi i¢in siir yoluyla miicadele etmistir.

Demirag’in siirlerinde insandan ve dogadan umudunu kesmek istememekte
direnmesi, tek bir bugday, zeytin tanesinin yagam hakkinin savunuculugunu tistlenmesi
onun ekosairler arasinda gosterilmesi i¢in yeterli bir argiimandir. Demirag, dogada
yasamini paylastigi her canliya saygi duymus, insanligi da bu ¢evresel etik degerlere
bagliliga davet etmistir. Ayni zamanda adasinin tizerinde olup biten toplumsal siiregleri
yikim {izerinden degil, biitiinciil bir evrensel yasam anlayis1 iizerinden okumay1 ve
okutmay1 amaglamistir. Dlinyanin farkli koselerinde figskiran otlarin gokyiiziine uzanan
yeserme heyecanini duyabilmis, siirlerinde bunu dile getirmis, diinyada canli yagamini
tehdit eden betonlagma, fabrikasyon, ¢evre kirliligi, savas ve niikleer tehdit vs. karsisinda
canlilarin yasam hakkini sézciiklerle savunmustur. Bu 6zellikleriyle, doga ve cevreyi
sadece romantik etkilenimler baglaminda degil, siirdiiriilebilir bir ¢evre ve gelecek
yaratma amag¢ ve c¢abalariyla dizelerine tagiyan Fikret Demirag, Kibris Tiirk siirinde
oncii bir konuma sahiptir.

Notlar

1 Tiirk edebiyatinda oldukg¢a yeni bir tartisma zemini olan ekosiirin iireticileri olarak Elif Sofya,
Anita Sezgener, Naze Nejla Yerlikaya, Giliven Turan, Nazmi Agil, Siireyya Berfe, Giirgeng
Korkmazel, Turgay Fisek¢i ve Hiiseyin Kiran gibi sairler anilmakta, bu sairlerin ekolojik sorunlara
deginmekle yetinmeyip ayni zamanda dil ve ekoloji arasindaki iliskiyi irdelemekte ve deneysel

anlatim teknikleri kesfetmekte olduklar1 vurgulanmaktadir (Ergin ve Dolcerocca, 2016).
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