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DiVANU LOGATI’T-TURK’UN iZiNDE EN ESKi
KIBRIS TURK ATASOZLERI

Giirkan Giimiigatam'

Kibris’ta Tiirk hakimiyeti II. Selim’in 1571 yilinda Kibris’1 fethiyle baslar. Fethin
hemen ardindan ¢ikarilan siirgiin fermaniyla Anadolu’dan Kibris’a belli araliklarla
Tiirk niifus yerlestirilir. Eldeki kayitlara gére 1572 yilinda baslayan ilk yerlestirmeler
Karaman’dan itibaren giiney bolgeleri, kuzeydeyse Bozok (Yozgat)’'tandir (Koktemir
1957: 94). Karaman, igel, Bozok, Alanya, Antalya, Kadirli, Usak, Manavgat, Selendi,
Mamuriye, Karatas ve Koseli, Samlu, Karahincili, Eskiyoriik, Koseoglu, Sihli, Parta-
I1, Ciplakli, Gedikli, Toslakli, Cerit, Sacikara agiretleriyle (Koktemir 1957: 94) onlarin
ardindan 17. ylizyilin sonuna kadar go¢ edenler sayesinde Tirk kiiltiirii, 6rf ve adetleri
Kibris’a tasinmis olur. incelemeye konu olan Kibris Tiirk atasdzleri de bu siiregte goc
eden niifusun tagidigi ortak mirasin iiriiniidiir. Kokeni Orta Asya sozlii kiiltiiriine dayan-
maktadir.

Amag ve Yontem

Bu caligmanin amaci sozciik bilimi ¢ergevesinde Kibris Tiirk soz varliginin bir par-
cas1 olan yerel atasozlerini DLT deki savlarla karsilastirmaktir. Bilindigi gibi sdzciik
bilimi, bir dilin sdzciiklerini, tiiretmede gorev alan bi¢im birimlerini, birlesik sozciik,
atasozii, deyim, kaliplasmis s6z gibi 6gelerini inceleyen, bu dgelerin kdkenlerini, olu-
sumlarini arastirarak bicim ve anlam agisindan gelismelerini saptamaya g¢aligan bilim
dalidir (Aksan 1990: 15). Bu agidan atasdzlerini ele almak i¢in en elverisli yol, sdzciik
bilimin yontem ve ilkeleridir.

Atasozleri belirlerlenirken DLT ten hareket edilmis, Kibris Tiirk agizlarinda kullani-
mi1 devam eden drnekler lizerinde yogunlagilmigtir. Bu maksatla, Kibris Tiirk s6z varligi
iizerine yapilan derleme ve sozliik ¢aligmalari taranarak veriler elde edilmistir.

1 Dog. Dr., Uluslararas1 Kibris Universitesi, Fen Edebiyat Fakiiltesi, Tiirk Dili ve Edebiyat: Boliimii
El-mek:ggumusatam@ciu.edu.tr.
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Genel olarak dilde, 6zel olarak da Kibris’ta 6l¢iinlii dilden ayr1 atasézlerinin bulunmasi
dogal bir siirecin sonucudur. Zira atasozleri ait oldugu bolgenin dil 6zelliklerine gore degi-
sebilir, mahalli 6zellikler kazanabilir (Sakaoglu 1997: 261-268). Bir boliimii hi¢ degisme-
den kusaktan kusaga aktarilir, bir boliimii de unutulup gider (Aksan 2004: 33).

Bugiine ulasabilen atasézleri sozlii kiiltiiriin iiriinii olup sonradan kayda alinmustir.
Kibris Tiirk atasozleri de nesiller boyu dilden dile aktarilmis ve gliniimiizde 6nemli bir
bolimii kayit altina alinmistir. Ancak, bugiine ulasan atasdzlerinin siirecte ugradigi degi-
simi izlemek giictiir. Bu noktada, Islamiyet 6ncesi sozlii Tiirk kiiltiiriiniin dnemli kaynak-
larindan DLT biiyiik bir boslugu doldurmaktadir. DLT deki savlarsa yalnizca yazildig:
doneme degil ¢ok dncesine ait s6z varligini da icermektedir. Bagka deyisle Kasgarli’nin
eserinde verdigi savlarin kaynagi Orta Asya sozli kiiltiiriine kadar uzanmaktadir. Bu
nedenle de Kibris Tiirk atasozlerinin kokenlerini DLT de arama yoluna gidilmistir.

I. islamiyet Oncesi Donem ve Divanu Liigati’t-Tiirk’te Savlar

Tiirk yasayisinin, Tiirk dilinin en eski {irlinlerinden olan savlar, uzun deneyimler so-
nucu varilan hiikiimleri, yasanmisliklari i¢erirler. Uzun birikimler, gézlemler neticesinde
kazanilmis yargilarla bugiine kilavuzluk yaparlar. Toplumun bilgeligini, deneyimlerini,
diinya goriigiinii ve anlatim giiclinli yansitirlar (Aksan 2004: 33). Bir egitim araci olan
atasozleri, millet hafizasinda kaliplasip tekrar yoluyla nesilden nesile aktarilir (Alkaya
2006: 90). izleri asirlar éncesine kadar gider.

Tiirk savlarinin yazil ilk kaynaklar1 Koktiirk Kitabeleri olup bu yazitlar Tiirk tefek-
kiirinlin canli birer sahididir (Tekin 2003: 20-23). Uygur dénemine ait birgok yazitta da
yine atasozlerine rastlamak miimkiindiir (Sertkaya 1983: 275-291).

Tiirkgenin ilk biyiik sozliigii, grameri ve Tirk kiltiiriiniin, folklorunun en biiyiik
belgelerinden olan DLT’de Kéasgarli, atasozii karsihiginda ‘saw’ terimini kullanmigtir?,
Aym donemde kaleme alman Kutadgu Bilig’de Islamiyetin etkisiyle ‘mesel’ sozii ter-
cih edilir. Daha sonraki donemlerdeyse mesel yaninda darb-1 mesel, duriib-1 emsal vb.
adlandirmalara rastlamak miimkiindiir. Bugiin Oguz Grubu yazi dillerinde ayn1 kavram
icin atasozii, atalar sozii, atasozleri, atalar sdzleri gibi terimlerle beraber, halk dilinde
tiirlii adlar oldugu bilinmektedir (Hasan 1997: 6).

DLT’deki savlar tizerinde ilk aragtirmay1 Abdulahad Nuri yapmistir. Onun bu incele-
mesini Brockelmann ve Necip Asim’in incelemeleri takip eder (Nazli 2010: 380). 1944
yilindaysa Ferit Birtek DLT den derledigi deyimleri konu alanlarina gore tasnifledikten
sonra onlar1 dil bilgisi 6zelliklerine gore inceler (1944). Boylelikle DLT deki savlar, ilk
kez Birtek tarafindan biitiinliiklii olarak ele alinmig olur. DLT deki savlar iistiine son
calisma Hatice Korkmaz’a aittir. Korkmaz bu incelemesinde DLT den belirledigi savlari
anlam bilimi 6zelliklerine gore degerlendirmistir (Korkmaz 2007).

DLT’den derledigi savlar1 kavram alanlarina gore bir dizinde toplayan Birtek, top-
lamda 291 ataséziinii siralar. Bu say1 Brockelmann’da 264°tiir. Brockelmann varyantlari
bir tarafa birakarak bu sayiya ulasir ve savlari {i¢ kisma ayirarak alfabetik bigimde siralar
(Birtek 1944: 11). Korkmaz ise yaptig1 incelemeyle 1. ciltte 164, II. ciltte 53 ve III. ciltte

2 Divan’da ‘saw’ atalar sézii (11. s. 20-6, 111. s. 154-13, 111. 441-20) disinda su anlamlarla kaydedilmistir: sdz, haber,
salik; mektup; risale; darbimesel; kissa, hikaye, tarihsel seyler; san, sohret (III. 154-16, 154-17, 154-18, 154-19,
154-20; 1I1. s. 441-21; II1. 43-20).
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103 olmak iizere 320 sav bulur. Ancak, bunlarin ii¢ tanesi ii¢ kez, yirmi bir tanesi de iki
kez tekrar edildiginden DLT’de 293 sav oldugunu bildirir (Korkmaz 2007: 266-267).
Birtek savlar1 otuz, Korkmaz ise doksan yedi konu bagligi altinda tasniflemektedir. Bu
tasnifler DLT deki savlarin konu gesitliligi agisindan zenginligini gostermektedir. Dil,
s0z, 1yilik, insanlik, saglik, kurnazlik, hile, kadin, basgkanlik, egemenlik, yonetim vb. bu
aragtirmacilarin siraladig1 kavram alanlarindan sadece birkagidir.

II. Bugiinkii Tiirk Diinyas1 S6z Varh@inda Atasézleri
Atasozleri Tiirk topluluklart arasinda degisik adlarla varligini korumaktadir. Kimi
birkac ses degismesi, kimi de sozciik degismeleriyle giiniimiize kadar gelmistir. Islami-
yet dncesinin sozlIi iiriinlerine dayanan bu s6z varligi Tiirk ulusunun ortak dil ve kiiltiir
mirasi olmustur. DLT’deki su atasozlerinin bugiinkii Tiirk halklar1 arasinda kullanimi
ortak kiiltiiriin {irtinii olduklarinin delilidir:
DLT: Birin birin ming bolur, tama tama kél bolur. (111. 360, 10)
Tiirkiye: Damlaya damlaya gol olur...
Kibris: Damla damla gol olur, diisman gozii kor olur. / Damlaya damlaya gél
olur, damlacigindan sel olur.
Makedonya ve Kosova Tiirkleri: Damlaya damlaya col olur, damlacikten
sel olur. Azerbaycan: Dama dama gél olur, dada dada he¢ olur.
Kazakistan: Tama tama kol balar ...
Bir diger 6rnek de soyledir:
DLT: Kisi sozlesii yilki yidhlagu. (111. 104, 17)
Tiirkiye: /nsan soylese soylese / konusa konusa, hayvan koklasa koklasa.
Kibris: Insannar aonusaraa hayvannar koklasaraa (agnasir).
Kirim Tatarlari: Atlar kignesip tanisi, insanlar séylesip.
Kirgiz: Adem séleskongd, jilki kasimiskanca.
Azerbaycan: At yérimekle, insane bilmekle... (Olmez 2008: 535)

III. Kibnis Tiirk Kiiltiiriinde Atasézleri ve Kibris Tiirk Atasézleri Uzerine Ya-
pilan Calismalar

Kibris Tiirkleri atasozii karsiliginda “mesel” terimini kullanmistir. Bu s6z halk ara-
sinda dort ayr1 anlamda kullanilmaktadir: 1. Ornek alinacak séz ya da kisa dykii. 2. Or-
nek alinacak soz. 3. Egitici oykii ya da masal. 4. Bos ve yalan séz. (Hakeri 2003: 215).
Hakeri’nin verdigi bilgiden halkin ayn1 terimi hem masal, hikaye gibi halk anlatilart hem
de atasozii i¢in kullandigini anliyoruz. Ancak, ayni terimin atasoziiniin igerigiyle ¢akisa-
cak sekilde bos ve yalan séz karsiligi kullanimi diisiindiiriictidiir.

Kibris Tiirk atasozleri; derlemeler, bir sozliik ¢alismasi ve birkag inceleme disinda
etraflica degerlendirilmemis, kaynaklari aragtirllmamistir. Derleme ¢aligmalarinin biiytik
boliimii amatdrce yapilmis, arastirmacilarin kendi yorelerini, koylerini vb. tanitmaya yo-
neliktir. Caligmalarin bir boliimiiyse Tiirkiye’de yiliksekdgrenime giden Kibrislhi 6gren-
ciler tarafindan yapilan bitirme tezleri veya bu tezlerdeki boliimlerden ibarettir®. Ancak
bu ¢aligmalarda atasozii ve deyim kavraminin sinirlari ¢izilemedigi gibi, derlenen malze-
menin bir kismi degistirilerek bozulmustur. Yapilan hatalarin bir boliimii derlenen ata-

3 S6z konusu ¢aligmalarin bibliyografyasi i¢in bk. (Giilensoy vd. 2003: 141-146).
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sozlerini dl¢linli dile yaklastirma gayesinden, bir bolimi de malzemenin dogru sekilde
dizilememesinden kaynaklanmistir. Bazen derlenen atasozlerinin deyimlerle bir ayrim
gozetmeksizin birlikte siralanmasi, bazen de higbir kurala baglh kalinmaksizin geligigii-
zel dizilmeleri, ¢alismalarin bilimsellikten uzak ve amatorce oldugunu dogrulamaktadir.

Derleyicinin derledigi malzemeyi standart dile yaklastirmasi atasoziiniin karakteris-
tik 6zelliklerinin kaybina yol agtigindan hatal1 bir tutumdur. O ylizden incelemeye alinan
orneklerde Kibris Tiirk agizlarinin 6zelliklerine ve dolayisiyla atasdzlerinin 6zgiin bigi-
mine sadik kalinmigtir. Otantik 6zelliklere sadik kalinan bu 6rnekler sayesinde atasoz-
lerinin kavram, fonetik, sentaks gibi ay1rict inceliklerini gormek de miimkiin olmustur.

Derleme agirlikli ¢aligmalar disinda Kibris Tiirk atasoézleri, Gok¢eoglu tarafindan bir
sozliikte toparlanmis (1991-1997) ve arastirmaci buraya aldig1 malzemeyi degerlendir-
me yazistyla tanitmistir. Ancak, Gokgeoglu sozliikte atasoziiyle deyim kavraminin sini-
i1 ¢izememis, diger kalip sozleri de atasozii veya deyim sanmistir (Giimiisatam 2009:
487-491). Onceden sozliige yonelik yontem sorunlari iizerinde duruldugundan burada
aragtirmacinin 207 tane atasézlinii deyim baghigi altinda verdigini belirtmekle yetiniyo-
ruz (Glimiisatam 2006: 20-28).

Son dénemlerde Gokceoglu, Kibris Tiirk atasozlerini Azerbaycan Tiirklerinin atasdz-
leriyle karsilastirarak yeni bir sozliik calismasini da yayimlamistir. Bu eserde de benzer
yontem hatalar dikkat ¢ekmektedir.

Kibris Tiirk atasozlerinin bir bolimiiniin kokeni DLT ye [Kibris: Mandirada ovlaa
dovsa, ovada otu biter; DLT: Agilda oglak togsa aritkda oti éner (Agilda oglak togsa
arikda ot1 6ner)] dayanir. Kullanilanlarin bir boliimiiyse Tiirkiye Tiirkgesinin agizlar ve
Tiirk diinyasiyla ortaktir. Bir boliim atasozilyse tamamen sahaya 6zgiidiir.

IV. Kibris Rumcasinda Kullanilan Tiirk Atasézleri ve Deyimleri

Kibris Tiirklerine has atasozlerinden hatta deyimlerden kimilerinin kaynagi Kibris
Rum atasozleridir. Ayni sekilde Kibris Rumlarinin kullandig1 atasézlerinin bir bolimii
de Kibris Tiirklerinden alinmistir. Bu tiirden alip vermeler ayni cografyada yasamanin
dogal sonucudur. Ayni cografyada siirdiiriilen yasam hem Kibris Tiirklerinin hem Kibris
Rumlarmin kiiltiirlerinde birtakim etkilesimlere yol agmugtir. Kibris Rumlar1 ve Tiirk-
lerince kullanilan “Giiciik Memed zamani deyil!” ayni cografyanin {iriinii olup iki ayr1
halkin birlikte kullandig1 ortak zenginliklerdir.

Yukaridaki 6rnek Kibris Rumcasinda Tiirkgedeki bi¢imiyle kullanilir. Ancak, kismen
cevrilerek veya dogrudan Rumcaya uydurulan atasdzlerinin mevcut oldugunu “Meme-
di Memedi dudo dulya nébedi/ Memedi Memedi bu isler nobedi - Mehmet Mehmet
bu igler (parayla degil) sirayla” 6rnegiyle gormek de miimkiindiir. Ayn1 durum Kibris
Tiirklerince kullanilan atasdzleri i¢in de ‘Agon da lali, ettheli gu¢ccan da, helin luvin’
vb. gegerlidir. Kibris Rumlarinca kullanilan bir atasézi kismen alinmis ya da Tiirkgeye
cevrilerek kullanilmigtir. Dil iligkileri sonucu iki halk arasinda ortak atasézleri, deyimler
kullanildig1 gibi, baska nedenlerle de benzer 6rneklerin varligina rastlanabilmektedir.
Her millette ayn1 anlam1 veren birtakim atasdzleri bulunmaktadir. Bu durum atasozleri-
nin kiiltiirel iligkiler sonucu bir kiiltiirden diger kiiltiire gectigini gosterdigi gibi, farkli
milletler arasindaki diislince ve tutumlarin da ortak nitelikler tasiyabileceginin delilidir
(Alkaya 2006: 90).

148



folklor / edebiyat

DLT’den bugiine ulasabilen ve Kibris Tiirkleri vasitasiyla Kibris Rum kiiltiiriine de
gegen su Ornek Tiirk milletinin uzagi ne kadar net gorebildigine canli bir taniktir:
DLT: /ki ka¢ngar basi bir esecre pismas. (111. 382, 1) / Kos kili¢ kinka sigmas:
Cifte kili¢ bir kina sigmaz. (I. 359, 4)
Kibris Tiirkleri: Bir fese iki bag sigmaz.
Kibris Rumlari: Enan fesin hgo cefayla eh hori. (Bir fese iki bas sigmaz)

V. Divan’daki Savlarla Kibris Tiirk Atasozleri Arasindaki iliskiler

Divan’daki savlarda oldugu gibi, Kibris Tiirk atasdzlerinde de tarim ve hayvancilikla
ilgili sozciikler goze ¢arpar. S6z varlig1 agisindan harman, tarla, aaz, érdek, kov, ova, ot,
ovlaa, mandira, kos, tavua, egmek, davar gibi sdzciikler Kibris Tiirklerinin yasaminda
tarim ve hayvancilik faaliyetlerinin etkin sekilde siirdiigiinii gdstermektedir.

Kibris Tiirklerinin bugiine kadar ulasabilen, toplum yasamini diizenlemeye ‘Insan-
nar aonusaraa hayvannar koklasaraa agnasuwr.’, kutsal ve yiice kabul edilenleri ‘Ulu
sozii dignemeyen ulur.’, tecriibeleri aktarmaya ‘El oviu hiylebazdwr bilmez fendini, kime
eylik edersay ondan sakin gendini.’, inanglari bildirmeye ‘Mandirada oviaa dovsa, ova-
da otu biter.’, yol yordam gostermeye yonelik ‘daz gelecek yerden tavugu acinmaz’.
atasozleri kalicilik kazanmustir.

DLT’de belirlenen kimi savlarin birden fazla sekli bulunur. Bunlarin bir boliimii sav-
lardaki es anlamli/ yakin anlamli sézciiklerin degismeli kullanim1 neticesinde dogmus-
tur. Kaggarli’nin degisik boylardan derlemeleri, daha o donemde yoreden yoreye, boy-
dan boya atas6zlerinde g¢esitlemelerin oldugunun gostergesidir. Muhakkak ki her devrin,
her bolgenin kendine has giizellik ve zevk anlayisi bu cesitliligi yaratmistir. Ayni durum
Kibris Tiirk atasozlerinde de devam etmistir. Ancak, degismeler kaliplagma sayesinde
atasozlerinin bozulmasini, 6zgiin bigimlerinden uzaklagmasini onlemistir:

DLT: Ermegiike bulit yiik bolur. (1. 138, 10) / Ermegiike esik art bolur. (1. 42,
4)

Kibris: Tenbel esseyin yiikii agir olur.

DLT: Agilda oglak togsa arikda oti oner (1. 65, 21)

Kibris: Mandirada oviaa dovsa, ovada otu biter.

Belirtilen sebepler disinda (nesilden nesile aktarilisinda ve bolgeden bdlgeye yayili-
sinda ufak tefek farkliliklar), veciz ve kaliplagsmis ifadelerden dolay1 atasozleri degisme-
ye elverisli degildir (Hasan 1997: 15). DLT deki ‘Kisi sozlesii, yilki yidhlasu. (I111. 104,
17) atasoziiniin Kibris Tiirkleri ve Tiirk diinyasindaki ortak kullanimlari bunun giizel
bir 6rnegidir.

Kibris Tiirk atasozlerinden bazilari DLT deki savlarla paralel yapiya sahip olmasa
dahi ayn1 anlam ve kavrami karsilamakta ve onlardan izler tasimaktadir. Boylelikle ayn1
kelimelerle olmasa bile, benzer diisiinceleri ifadede, deger yargilarin1 aktarmada gegmi-
se sadik kalimmustir:

DLT: Yazin katiglansa kisin sewniir. (111. 159, 11)
Kibris: Bol giiniinii dar gegir ki dar giiniiy de bol gegsin.

DLT’deki savlarda goriilen canli, sanatli anlatim Kibris Tiirk atasozlerinde de siirer. Ya-
ratilarinda iislup kaygisi tasiyan atalarimiz bu sayede atasdzlerini bugiine kadar ulagtirmis-
tir. Oykiileyici anlatimn, diyaloglarin gectigi atasozleri iislup kaygisinin giizel {iriinleridir:
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DLT: Yilan kendii egrisin bilmes tewi boynin egri ter. (1. 127, 7)
Kibris: Gendi goziindeki mertegi gormez da el goziindeki ¢opii goriir.

DLT: Mus yakrika tegismes, ayur kigi nengi yaragmas. (11. 105, 24)
Kibris: Kedi ciyere yetisemeyinca of ne kokar der.

DLT’deki atasozlerinin bozulmadan gelebilmesinde cinash sdyleyisler, 6l¢ii ve
uyaklar, sozciik tekrarlari da etkili olmustur:

DLT: Tiinle yorip kiindiiz sewniir, kicigde ewlenip ulgadhu sewniir. (I11.
87,25)

Kibris: Erken aakan yol alwr, er evienen dol alwr.

DLT: A¢ ne yimes, tok ne times (1. 79,4) (...yarim kafiye + redif / ...yarim
kafiye + redif) (5 + 5 durakli hece diizeni)

Kibris: A¢ insan katia isdemez, uykusuz bas yasdia isdemez. (...tam kafiye +
redif / ...tam kafiye + redif)

Belirlenen atasozlerinin genelinde bir hikmet, bir 6giit vardir. Bu yiizden de ¢ogu
genis zaman ve bildirme, birka¢i da emir kipiyle ¢ekimlenmistir. Dil iligkileri sonucu
s0z dizimi degisen Kibris agizlarinda, bu degisim genellikle atasézlerine yansimamustir.
Kaynagi DLT’de bulunabilen 6rneklerin kuralli ciimle yapisinit korumasi, bigim ve an-
lam ag¢isindan kaliplasmayla olmustur.

‘Ulu sozii dignemeyen ulur. / Ihdiyar lafi yabana atilmaz.’ drmeginde yashlara ve
onlarin sozlerine verilen deger bugiine kadar gelmistir. Ancak, DLT’de savunulan kimi
deger yargilarmin Kibris Tiirkleri arasinda degistigini de gozlemlemek miimkiindiir.
DLT’deki ‘Kanig kan birle yumas.’ savi Kibris Tiirklerinde kullanilmaya devam etmekle
beraber, ayni toplumun ‘dan akidmaa mayamizda var’ sozii karsit bir diinya goriigiiniin
Urinidir. ‘Tamu kapugin acar tawar. (111. 234, 7)’ savina karsin bugiin Kibris Ttrklerin-
ce paranin, mal ve miilkiin degeri olmadigini bildiren ‘Para bir pul, esvab bir ¢ul, hatir
olmalr’ atasozii de degisen bir anlayigin tirlintidiir.

DLT’ten bugiine ulagmis savlardan bir boliimii Kibris Tiirklerince genisletilerek, bir
boliimiiyse kisaltilarak kullanilabilmektedir:

DLT: Kurtga biidhik bilmes yerim tar ter. (111. 259, 18)

Kibris: Geline demisler gag oyna, yenim dar demis; yenini bolardmuglar,
yerim dar demig; yerini bolardmuglar, gonliim dar demis.

DLT: Arpasiz at asumas, arkasiz alp ¢erig siyumas. (1. 123, 20)
Kibris: A¢ ayi oyyamac.

V. Atasoézlerinin Olusumunda Anlam Olaylar

Divan’daki savlari olusumunda yer yer benzetme 6gelerine rastlansa da deyim ve
ad aktarmalar agirliktadir (Korkmaz 2007: 13). Anlatilmak istenen bir kavramin onunla
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iligkili bagka bir kavramla anlatilmasi, baska deyisle parca biitlin iliskisi kurulmasi1 ad
aktarmalarmin temel ilkesidir (Aksan 1999: 69). incelede belirlenen ‘Etli tirnganki
adhirmas.’ = ‘Ed diryaadan ayrilmaz.’ atasozii bahsedilen tiirden bir anlam olugumuyla
meydana gelmistir. ‘Insannar donusaraa hayvannar koklasaraa agnasir. = Kigi sozlesii
vilki yidhlasu’; Bes barmagin begsi da bir deyildir. = Bis erngek tiiz ermes.’ ; ‘Bir fese iki
bas sigmaz. = Kos kili¢ kinka sigmas.’ yine ad aktarmasi yoluyla olusan atasézlerinden
birkagidir.

Genellikle deyimlerin olusumunda ele alinan deyim aktarmalar1 atasdzlerinin yapi-
lanmasinda da gorev alabilir. Deyim aktarmalari, kavramlar arasindaki benzerliklerden
yola ¢ikilarak birinin adlandirilmasinda digerinden yararlanma olgusudur. Kavramlarin
adlandirilmasinda anlatima renk katan, soyut kavramlar i¢in somutlastirma yoluyla yeni
anlatim yollar1 acan deyim aktarmalari, boylece dilin yaraticiligini ortaya ¢ikarir (Su-
bas1 1988: 24). Insandan dogaya aktarma, dogadan insana aktarma, nesneler arasinda
aktarma ve somutlastirma gibi tiirleri olan deyim aktarmalarmin (Aksan 1999: 62-66)
Divan’daki atasozlerinin olusumunda etkili bir yol oldugu goriilmektedir. Ayni durum
Kibris Tiirk atasozleri i¢in de gegerlidir. Divan’daki ‘Mus yakrika tegismes, ayur kigi
nengi yaragmas.’ savinda insandan dogaya aktarma yapilmistir. Bugiin Kibris Tiirklerin-
de ‘Kedi ciyere yetisemeyinca of ne kokar der.’ bigiminde varligini siirdiiren atasoziinde
ayn1 anlam yapilanmas1 devam etmistir. ‘Ordek daza bakaraa ¢adlar. Karga kazga ot-
giinse buti sinur’ 6rnegindeyse dogadan insana deyim aktarmasi yapilmstir.

Deyim aktarmalarinin bir ¢esidi de somutlastirmadir. Cok defa atasozlerinde anla-
tilmak istenen, goriinen bir misalle karsilastirilir, soyut kavramlar1 anlatmak i¢in somut
varliklar ve olaylardan yararlanilir (Hatiboglu 1964: 470). ‘Tenbel esseyin yiikii agir
olur. = Ermegiike bulit yiik bolur.” ataszleri somutlastirmanin giizel rnegidir.

Es/yakin anlamlilik agisindan Divan’da ayni kavrami karsilayan, ayni yargiy1 bildi-
ren birden fazla sav bulunur. Ayn1 durum bugiinkii Kibris Tiirk atasézlerinde de devam
etmistir:

DLT: a. Tilkii oz yininge udhuz bolir.= Bar¢in yamagi bar¢inka, karig yamagi
kariska.

Kibris: b. Soyundan ¢egmeyen soysuz olur. = Ayasina gére danasi, eseyine
gore sipast.

Celigkilere, zitliklara rastladigimiz Divan’da, her zaman mutlak dogrunun, genel
geger yarginin olmayabilecegini anliyoruz. Belirledigimiz su atasdzleri arasinda diinya
goriisii agikca celigmektedir:

Tez:
DLT: Tagig ukrukin egmes. Tengizni kaygikin biigmes. (1. 100, 17)
Kibris: Kdpeg b.a yemeynan deyiz mundar olmaz.

Antitez:

DLT: Bir toyin bast agrisa kamug toyin bast agrimas. (1. 274, 4)
Kibris: Urubalar: bir sigan yer da biitiin si¢anlarda aabahad bulunur.

DLT’ten bugiine ulasabilen atasozlerinin bir boliimii Kibris’ta anlam degismelerine
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ugramigtir. Bunun en giizel 6rnegi Tiirkiye Tiirk¢esinin agizlarinda da cesitli varyantlar
bulunan ‘A¢ ayt oyyamaz’ atasoéziidiir. Anlam bagkalagsmasina ugrayan bu atasdziinde
DLT’ye gore anlamda belirgin bir daralma yasandig1 hemen sdylenebilir.

VI. Kokleri DLT teki Savlara Dayanan En Eski Kibris Tiirk Atasozleri

Kibris Tiirk atasozlerinin kokleri arastirilirken Birtek ve Korkmaz’in DLT den tespit
ettikleri savlardan hareket edilmistir. Asagida verilen siralamada oncelikle ataséziiniin
Kibris agizlarindaki varyant/ varyantlarini italik yaziyla verilmistir. Ardindan atasozii-
niin DLT deki 6zgiin bigimi, Tiirkiye Tiirkgesine aktarilmis sekli, sonra da savin gectigi
cilt ve sayfa numaralar1 siralanmastir.

1. Ag¢ ayr oypamaz. ~ Arpasiz at asumas, arkasiz alp gerig styumas: Arpasiz at agamaz,
arkasiz alp ceriyi kiramaz. (At arpa yemezse yokusu asamaz, yigit de kendisine yar-
dim eden bulunmazsa savas safini kirip yaramaz. Bu sav iglerde yardimlagsmay1 6giit-
ler.) (I. 123, 20)

2. Ag insan katia isdemez, uykusuz bas yasdia isdemez. Ag ne yimes, tok ne times: A¢
ne yemez, tok ne demez. (I. 79, 4)

3. Adam olacaa ¢ocua b.kundan bellidir. ~ Boldac1 buzagu okiiz ara belgiiliig: Olacak
buzag okiizler arasinda bellidir. (1. 528, 17)

4. Allah sevmediyi auluna dirnak vermez. ~ Siisegeb udhka tengri miingiiz bermes: Cok
siisen Okiize Allah boynuz vermez. (I11. 364, 15)

5. Basaasiy agziynan egmek yeyen a¢ aalw. / El s.kiynan gerdege girilmez. ~ Adhin
kisi nengi neng sanmas: Bagka kisinin mali mal sayilmaz. (1. 98, 22)

6. Bes barmagin besi da bir deyildir. ~ Bis erngek tiiz ermes: Bes parmak bir olmaz.
(I. 121, 8)

7. Bir davardan bir posd ¢ikar. ~ Bir tilkii terisin ikile soymas: Bir tilki derisi iki kez
yiiziilmez. (I11. 244, 20)

8. Bir fese iki bas sigmaz. ~ Iki kagn@ar basi bir esegre pismas: Iki kog bas1 bir tencere-
de pismez. (I11. 382, 1) / Kos kili¢ kinka sigmas: Cifte kili¢ bir kina sigmaz. (Bu sav,
bir is i¢in ugrasan veya bir kiz1 isteyen iki adam i¢in sdylenir. (1. 359, 4)

9. Bir, bir daha biy olur. ~ Birin birin ming bolur, tama tama kol bolur: Bir bir daha bin
olur; damlaya damlaya g6l olur. (I11. 360, 10)

10. Bol giiniinii dar gegir ki dar giiniiy de bol geg¢sin. ~ Yazin katiglansa kigin sewniir:
Yazin ¢alisan kisin sevinir. (I11. 159, 11)

11. Biikemediyiy bileyi dpecey. ~ Tasig 1srumasa dpmis kerek: Insan, tasi 1siramazsa
Opmesi gerek. (I. 163, 18)

12. Cinsi cinsine; soyu sopuna ¢eker. /Ayasina gore danasi, eseyine gore sipasi. / Katra-
nt aaynadsay olmaz geker, herkes gendi cinsine ¢eker. ~ Bar¢in yamagi barginka, ka-
r1s yamag kariska: Ipekli yamasi ipekliye, yiinlii yamasi yiinliiye. Bu atasdzii, cinsi
cinsine ¢eker denecek yerde kullanilir. (II1. 28, 16) / Sogiit solinge, kadhing kasinga:
Sogiit tazeligine, kayin katiligina (Bu atasozi aslina ¢eken her sey i¢in sdylenir). (1.
356, 20)

152



folklor / edebiyat

13. Damla damla gol olur, diisman gozii kér olur. / Damlaya damlaya gol olur, damlaci-
gindan sel olur. ~ Birin birin ming bolur, tama tama kol bolur: Bir bir daha bin olur;
damlaya damlaya g6l olur. (III. 360, 10)

14. Deligli boncua yerde aalmaz. ~ Otliig yingii yirde kalmas: Delikli inci yerde kalmaz.
(II1. 30, 17)

15. Dereyi gérmeden (/gormedik¢a) pacayr suvama. ~ Suw kormekinge etiik tartma: Su
gormedikce pabug ¢ikarma. (I11. 426, 15)

16. Deve silkinse esege yiig ¢ikar. ~ Tewe silkinse esekke yiik ¢ikar: Deve silkinse esege
yiik ¢ikar. (II. 246, 8)

17. Ed diryaadan ayrilmaz. ~ Etli tirngankli adhirmas: Et tirnaktan ayrilmaz. (I. 177, 17)

18. Elin yagh loamasindan elindeki auru egmek eyidir. / Elden 6viin olmaz, olsa da vak-
dinda bulunmaz. ~ Yatning yaghg tikiisinden 6zniing kanlhig yudhruk yeg: Yabancinin
yagli lokmasindan kendinin kanli yumrugu daha iyidir. (III. 43, 2)

19. El ovlu hiylebazdwr bilmez fendini, kime eylik edersan ondan sakin gendini. ~ Kul
yagi, 1t bori: Kul diisman, it kurt. (Bu sav, kélenin sahibine vefasizligini gdstermek
i¢in kullanilir) (I. 336, 24)

20. Erken aakan yol alwr, er evlenen dol alir. ~ Tiinle yorip kiindiiz sewniir, kicigde ewle-
nip ulgadhu sewniir: Insan geceleyin yiiriiyiip giindiiz sevinir, kii¢iikliigiinde evlenip
biiyiidiiglinde sevinir. (I11. 87, 25)

21. Fena (dilli) aocadan dul aart dahaydir. ~ Yawlak tillig begden kerii yalngus tul yeg:
Kotii dilli kocadan yalniz dul iyidir. (ITI. 133, 15)

22. Feslikany sayesinde sagsi da su iger/ Feslikaniy yani sira esseg b.ku da su icer. ~
Bugday katinda sarka¢ suwalur: Bugday yaninda karamuk sulanir. Bugday sayesinde
hindiba da su bulur. (II1. 240, 7)

23. dan1 aaminan yumazlar suynan yurlar. ~ Kanmg kan birle yumas: Kan kanla yunmaz.
(III. 157, 20)

24. daz gelecek yerden tavugu acinmaz. ~ Kimdis kiinge ursa altun adhakin kelir: Giimiis
giinese konursa altin ona dogru ytiriiyerek gelir. (1. 165, 2)

25. Gendi goziindeki mertegi gormez da el goziindeki ¢opii goriir. ~ Yilan kendii ergisin
bilmes tewe boynin egri ter: Yilan kendi egrisini bilmez, deve boynuna egri der. (1.
127,7)

26. Gozden iraa olan, goyiilden iraa olur. ~ Kodzden yirasa kongiilden yeme yirar: Goz-
den yiransa goniilden de yiranir. (I. 123, 13)

27. Gozii danede olan ausuny ayagi tuzaadan aurtulmaz. ~ Kus tuzakka meng ucun ulu-
nur: Kus tuzaga tane i¢in takilir. (I11. 358, 24)

28. Giigiik iser, boyiig dayanir diiger. ~ Oglan suw toker, ulug yani1 sinur: Oglan su doker,
biiyiigiin yan1 kirilir, ayag: kirtlir. (I1. 19, 16)

29. Giin (/dunya) gelib gecici, insan gégiicii. / Insan bir aus misali bir giin var bir giin
yoa. / Insan aus misali bogiin var yarin yoa. / Kimse diinyaya aazik ¢akamaz. ~ Od
kecer kisi tuymas, yalnguk ogli mengku kalmas: Zaman geger kisi duymaz, insa-
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noglu bengi kalmaz. (I. 44, 18); Yalinguk mengkii tirilmes, sinka kiriip kirli yanmas:
Insanoglu bengi kalmaz, mezara girip geri dénmez. (I11. 65, 1)

30.llan ilancia dovurur, aurkudacia deyil. / landan kosmar dovmaz. ~ Mus ogh muyavu
togar (I1. 14, 18)/ Ata ogli atag togar (II. 80, 12) / Buzdan suw tamar: Buzdan su dam-
lar. Bu atas6zii, huyu babasinin huyuna benzeyen i¢in kullanilir. (III. 123, 2)

31.Insannar aonusaraa hayvannar koklasaraa agnaswr. ~ Kisi sozlesii yilki yidhlasu:
Kisi sozlesir, hayvan koklagir. (I11. 104, 17)

32. Insanoglu ayibsiz olmaz. ~ Yalinguk ogli munsuz bolmas: Adamoglu kusursuz, dert-
siz olmaz. (I1I. 141, 2)

33. Irak yeriy haberini kervan getirir. ~ Yirak yer sawn arkis keldiiriir: Uzak yerin habe-
rini kervan getirir. (1. 97, 14)

34. Isdemedigin od burnunda biter. / Isdemedigiy b.a burnuyda tiiter. ~ Y1lan yarpuzdmn
kacar, kanga barsa yarpuz utru keliir: Yilan yarpuzdan kagar, nereye gitse yarpuz
kars1 gelir. (I11. 39, 26)

35. Kedi ciyere yetisemeyinca of ne kokar der. ~ Mus yakrika tegismes, ayur kisi nengi
yaragmas: Kedi, asili yaga erisemez, elin mali yaragsmaz der. (I1. 105, 24)

36. Kos gasiminca, cobamy topuzuna sulamr. Ilan bagin yeyceginde yola ¢ikar siiriiniir. /
Eceli gelen kopeg cami duvarina iger. / darinca basini yeyceyinde aanadlanir. / Yuva
tiikeneceyinde aarinca aanadlamyr. ~ Oldeci siggan mus tasaki(n) kasir: Olecek sigan
kedinin hayasini kasir. (I. 438, 14; III. 267, 18)

37.Képeg b.a yemeynan deniz mundar olmaz. ~ Tagig ukrukin egmes. Tengizni kaygi-
kin bligmes: Uludag kementle egilmez, deniz kayikla kapanmaz. (I. 100, 17)

38. Mandirada ovlaa dovsa, ovada otu biter. ~ Agilda oglak togsa arikda ot1 6ner: Agilda
oglak dogsa irmakta otu biter. (I. 65, 21)

39. Ofaa koviiy agast olacagwya, boyiik kéviin kopeyi ol. / Ofaa yeriy padisahi olacagmya,
béyiik yeriy usagi ol. / Eviy boyiig cocugu olacagiya, domuzuy giigiigii ol. ~ Okiiz
adhak1 bolginga buzagu basi bolsa yeg: (Okiiz ayag1 olmaktansa buzagi basi olmak
yegdir. (1. 59, 17).

40. Oynamaycaa gelinin yeri dar olur. / Geline demisler gag oyna, yenim dar demis; ye-
nini bolardmigslar, yerim dar demis, yerini bolardmuiglar, génliim dar demig. ~ Kurtga
biidhik bilmes yerim tar der: Kocakar1 oynamasini bilmez yerim dar der. (I11. 259, 18)

41. Ordek aaza bakaraa ¢adlar. ~ Karga kazga dtgiinse buti sinur: Karga kaza dykiinse
ayagi kirtlir. (1. 254, 20)

42. Para her kapuyu agar. / Paramy acamaycagi kapu yoatur. ~ Tamu kapugin acar ta-
war: Cehennem kapisini bile mal agar. (I11. 234, 7)

43. Persembeniy gelisi ¢arsanbadan bellidir. ~ Kiiz keligi yazin belgiiriir: Giiziin gelisi
yazin belirir. (II. 172, 3)

44. Sarmusagy seyregi stkindan eyidir. ~ Konak bas1 sedhreki yig: Dart baginin seyregi
yegdir. (1. 384, 12)

45. Soyundan ¢egmeyen soysuz olur. ~ Tilkii 6z yininge udhuz bolir: Tilki 6z inine {irerse
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uyuz olur. (I. 54, 23)

46. Su vermessa siid ver. ~ Suw birmeske siit bir: Su vermezse siit ver. (III. 129,7) / Suw
iglirmesge siit ber: Su i¢irmeyene siit ver. (I. 218, 15)

47. Tarlada agnasan harmanda aavaa edmez. ~ Sabanda sandirig bolsa ortkiinde irtes
bolmas: Tarla ekilip siiriiliirken kavga olursa, harmanda ¢e¢ zamaninda giiriilti ol-
maz. (1. 402, 19)

48. Teg barmagmnan das dutulmaz. / Bir elin samatast duyulmaz. ~ Yalngus kaz 6tmes: Yal-
niz kaz 6tmez. Bu atasozii, bagkalariyla yardimlagma gerekliligini anlatir. (II1. 384, 7)

49. Tenbel esseyin yiikii agir olur. ~ Ermegiike bulit yiik bolur: Tembele bulutun gélgesi
bile yiik olur. (I. 138, 10) / Ermegiike esik art bolur: Tembele esik yokus olur. (I. 42, 4)

50. Terzi gendi sokiiviinii dikemez. ~ Nege yitik bicek erse 6z sapin yonumas: Ne kadar
keskin bigak olsa kendi sapini yontamaz. (Bu atasozii bagkasinin isini yapip kendi
isini beceremeyen i¢in sdylenir). (1. 384, 24)

51. Ulu sézii dignemeyen ulur. / Ihdiyar lafi yabana atilmaz. ~ Ulugm uluglasa kut bulur:
Insan, uluyu ululasa kut bulur. Insan biiyiik olana sayg1 gosterirse baht bulur. (I. 304, 16)

52. Urubalar bir si¢an yer da biitiin sicanlarda aabahad bulunur. ~ Bir toyin bas1 agrisa
kamug toyin basi agrimas: Bir toyun basi agrisa biitiin toyun basi agrimis olmaz. (1.
274, 4)

Sonug

Atasozleri, Tiirkgenin glizelligini, anlatim zenginligini ve ¢esitliligini, kavram diin-
yasinin renkliligini gsteren, anlatimi giiclendiren Tiirk ulusunun ortak malidir. DLT’den
bugiine varligimi siirdiiren bir¢ok atasoziiniin Tiirk¢enin tiirlii leh¢e ve agizlarinda varli-
gin1 devam ettirmesi bunun kanitidir. Bu baglamda Kibris Tiirklerince kullanilan ataséz-
lerinin DLT deki savlarla ayni kokten gelmesi veya onlarla iliskili olmalar1 onlarin ¢ok
eskiden beri kullanildigin1 ve Tiirk diinyas: atasdzlerinin ortak bir kaynaktan ¢iktigini
kanitlamaktadir.

Kibris Tiirk atasozlerinin bilylik kismi bireyler arasi iligkilerin diizenlenmesine yo-
neliktir. Tiirk topluluklari arasinda ortak deger yargilar1 olan, namus, diiriistliik, erdem,
atalara saygt, sabir, iyi niyet, ahlakli olma, adalet ve dogruluk, hak, yasamdan ve olay-
lardan ders ¢ikarma, algak goniilliiliikk gibi ¢cok ¢esitli konu ve icerik Kibris Tiirk atasoz-
lerinde vurgulanir. Kadin, aile ve ¢ocuklar, evlilik ve sadakat; cift¢ilik, koy yasami gibi
degisik konular islenir.

Kibris Tiirklerince kullanilan atasézlerinin 6nemli bolimi Tiirk diinyasiyla ortaktir.
Ancak, degisen cografyanin, asirlarin farkli yasam kosullari, yeni atasozlerinin dogusu-
nu da hazirlamistir. Dolayisiyla Kibris Tiirklerinin kullandig atasézlerinin bir bolimii
sadece Ada’ya 0zgli, diger Tiirk topluluklarinda goriilmeyen 6rneklerdir.

DLT’deki savlarin olusumunda goriilen anlam olaylar1 Kibris Tiirk atasézlerinde de
kullanilmigtir. Buna karsilik tarihsel ve cografi degisimin yansimalar: atasdzlerinde an-
lam degismelerini dogurmustur. Kiiltiir degisimi, deger yargilarinda degisme ve celis-
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kiler ayn1 toplumda birbirine zit atasozlerini de yaratmigstir. Buna ragmen Kibris Tiirk
atasozleri Tiirk diinyasinin atasozleriyle ortak bir kdkten, ortak bir kaynaktan ¢ikmis ve
bugiin de, kimi degismelere ragmen, Tiirk diinyasiyla ortak degerleri korumustur.
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Ozet
Divanu Liigati’t-Tiirk’iin izinde En Eski Kibris Tiirk Atasozleri

Tiirk ulusunun ortak {irlinii olan atasézleri, Tiirk¢enin giizelligini, anlatim zengin-
ligini ve cesitliligini, kavram diinyasinin renkliligini gosterir. Divanu Lugati’t-Tiirk’te
(DLT) izlerini bulunabilen bir¢ok atasodziiniin Tiirk¢enin lehce ve agizlarinda yasama-
st ortak paylagimin kanitidir. Bu baglamda Kibris Tiirklerince kullanilan atasézlerinin
DLT’deki savlarla ayn1 kdkten gelmesi veya onlarla iligkili olmalart onlarin ¢ok eskiden
beri kullanildigin1 ve Tiirk diinyas1 atasozlerinin ortak bir kaynaktan ¢iktigini bir kez
daha kanitlamaktadir.

Kibris Tiirklerince kullanilan en eski atasdzlerinin belirlenmeye calisildigi bu ince-
lemede, atasozleri anlam 6zelliklerine, degismelerine vb. gore degerlendirilmis, en eski
kaynaklar1 bulunmaya ¢aligilmigtir. Bunun i¢in de Kibris Tiirk atasézleri DLT deki sav-
larla karsilagtirilmis, ortak/ benzer olanlar eslestirilmistir. Boylece atasozlerinin cografi,
tarihsel, sosyal, kiiltlirel degismelerden ne derece nasibini aldig1 sorgulanmastir.

Anahtar Kelimeler: Kibris Tiirkleri, Divanu Liigati’t-Tiirk, Kibris Agizlar, Atasoz-
leri, Dil iliskileri.

Abstract
The Oldest Turkish Cypriot Proverbs In The Footsteps Of Divanu Liigat’t-Tiirk

Proverbs, Turkish beauty, richness and diversity of expression, the concept to the
world, enhance expression of the common property of the Turkish nation. Divanu
lhgati’t-Tiirk has existed for so many kinds of dialects and dialects of Turkish proverb’s
survival is proof of that. Used in this context, Turkish Cypriot Proverbs on the Divanu
lagati’t-Tiirk to be associated with them or their arguments come from the same root is
used from time immemorial, and the Turkish world of proverbs proves once again that
we came from a common source.

Turkish Cypriot trying to identify the oldest proverbs in this review, their semantic
characteristics, and evaluated according to changes. For this, we compared the Turkish
Cypriot proverbs on Divanu ligati’t-Tiirk arguments. Matched the common ones. Pro-
verbs Thus, geographical, historical, social, cultural changes in the questioned to what
extent that its share.

Keywords: Turkish Cypriot, Divanu Lugati’t-Tiirk, Turkish Cypriot Dialects, Pro-
verbs, Language Contacts.
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